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OZET : Dis protezcilerinin faaliyeti, gercek usulde vergilendirilmesi gereken serbest
meslek faaliyeti oldugu hakkinda.

Dis protezciligi faaliyetini "ticari faaliyet" olarak kabul eden Danistay Dordiincii
Dairesinin 26.11.1990 giin ve E.1990/3149, K:1990/3365 say1l1, ayn1 faaliyeti "serbest meslek
faaliyeti" olarak niteleyen Damstay Uciincii Dairesinin 15.12.1992 giin ve E:1991/3472, K:
1992/3870 sayili kararlar1 arasindaki aykirihi@in igtihatlarin  birlestirilmesi yolu ile
giderilmesi ... tarafindan istenmesi nedeniyle, 2575 sayili Danistay Kanunu'nun 39. maddesi
uyarinca dosyanin Danistay Bagkani tarafindan havalesi iizerine, isteme konu olan kararlar ile
yasal dilizenlemeler incelendikten, raportor iiyenin aciklamalari ile Danigtay Bassavcisinin
diistincesi dinlendikten sonra geregi goriisiildii.

Isteme konu olan kararlar: Dis Protezciligi isiyle ugrasan davacinin faaliyetinin serbest
meslek faaliyeti sayilmasi nedeniyle adina 1990 takvim yil1 i¢in ikmalen salinan gelir vergisi,
gecici vergi ile kesilen agir kusur ve kusur cezalarina karst agilan davayi; dis protezciliginde
sahsi mesai, ilmi veya mesleki ve uzmanlik unsurlarindan ¢ok sermaye unsurunun hakim
oldugu, yapilan isde kullanilan ham ve yardimci maddelerin makine ve mesleki bilgiye
dayanarak el emegi ile dis protezine donistiiriildiigii, faaliyetin imalat faaliyeti niteliginde
oldugu, bu nedenle de dis protezciliginin ticari nitelikli bir faaliyet oldugunun kabulii
gerektigi, bu durumda dis protezciligi isi ile ugrasan ylikiimliiniin, serbest meslek erbabi igin
kabul edilen hayat standardi gostergelerine gore vergilendirilmesinin miimkiin olmadigs,
gerekgesiyle kabul ederek cezali tarhiyati terkin eden vergi mahkemesi karari; Danistay 3.
Dairesinin 15.12.1992 giin ve E:1991/3472, K:1992/3870 sayili karar1 ile "193 sayili Gelir
Vergisi Kanunu'nun 65. maddesinde; serbest meslek faaliyeti, sermayeden ziyade sahsi
mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmayan islerin
bir igverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasi
seklinde tanimlandigi, 6te yandan ayni kanunun 69. maddesinde de; ebeler, slinnetgiler, saglik
memurlari, arzuhalciler ve ger¢ek kazanglarinin tespitinde zorluk bulunmasindan dolayi
Maliye Bakanliginca tayin edilecek olan ve mesleklerinin ifas1 yiiksek tahsili icap ettirmeyen
benzeri serbest meslek erbabmin safi kazanglarimin gotiiri olarak tespit olunacagi hiikiim
altina alinmis olup, maddenin 2361 sayili Kanunun 48. maddesiyle degisik parantez ici
hiikmiinde ise; bu madde hiikmiiniin borsa ajan ve acentalarna, glimriikk komisyoncularina,
dava vekillerine, miisavirlere, dis protezcilerine, kurumlar ve tiiccarlarla serbest meslek
erbabmin ticari ve mesleki islerini takip eden muakkiplere ve konser veren miizik
sanatcilarina uygulanamayacagi belirtilmek suretiyle, yaptiklari is serbest meslek faaliyeti



olarak kabul edilmekle birlikte, gotiirii usulden yararlanamayacaklarinin agikca sayildigi, her
ne kadar dis protezcilerinde, sermaye unsuru énemli bir yer tutmakta ise de, serbest meslek
kazancini tanimlayan 65. madde hiikmiinde ifade edilen sahsi mesai, ilmi veya mesleki bilgi
ve hatta ihtisas gibi unsurlar da ayni oranda 6nemli bir yer arzettigi, kald1 ki kanunkoyucu,
193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 69. maddesinin ikinci fikrasi hiikkmiiyle; aralarinda dis
protezcilerinin de bulundugu ve mesleklerinin ifas1 yiiksek tahsili icap ettirmeyen bir takim
meslek gruplarim1 da icine alarak bunlarin yaptiklar1 isin esasen serbest meslek faaliyeti
oldugu, ancak "gotiiri usulden yararlanamayacaklar" kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigi" gerekgesiyle bozulmustur.

Dis protezciligi ile ugrasan ve bu nedenle 2. sinif tacirler i¢in hayat standardi esasinda
Ongoriilen tutarlara gore vergi 6deyen yiikiimliiniin 1988 takvim yilinda serbest meslek erbabi
icin tayin edilen hayat standardi tutarina gore adina ikmalen salinan gelir vergisi, gegici vergi
ve fonlar ile kesilen kusur cezasini, dis protezciligi isinin ticari faaliyet oldugu gerekgesiyle
kaldiran vergi mahkemesinin tek hakim kararina karsi vergi dairesi midiirliigii tarafindan
yapilan itiraz basvurusunu, dis protezciligi isinin serbest meslek faaliyeti olarak
nitelendirilmesi sonucu bozulmasina karar veren bolge idare mahkemesi kararinin, Danistay
Bassavciligmin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu hiikiimleri uyarinca kanun kararia
temyizen bozulmasi istemi; Danistay 4. Dairesinin 26.11.1990 giin ve E:1990/3149, K:
1990/3365 sayili karar1 ile "Uyusmazligin dis protezciligi faaliyetinde bulunan yiikiimliiniin
bu faaliyeti ticari kazan¢ mi, yoksa serbest meslek kazanci mi oldugunun belirlenmesine
iliskin bulundugu, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 65. maddesinde sermayeden ziyade
sahsi mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ticari mahiyette olmayan
islerin bir isverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabima
yapilmasinin serbest meslek faaliyeti oldugu, ayni kanunun 37. maddesinde de her tiirli ticari
ve smai faaliyetlerden dogan kazanclarin ticari kazang oldugunun hiikme baglandigi, adi
gecen kanunun 202 sayili Kanunun 34. maddesiyle degisik 69. maddesinin birinci fikrasinda
ise ebeler, siinnetciler, saglik memurlar1 ve arzuhalcilerin safi kazanglarinin gotiirii olarak
tespiti Ongoriiliirken, 2361 sayili Kanunun 48. maddesiyle degisik ikinci fikrasinda dis
protezcilerinin gotiirii usulden yararlanamayacaklarinin hilkkme baglandigi, agiklanan kanun
hiikiimleri ve dis protezciligi faaliyetinde, sahsi mesai, ilmi veya mesleki bilgi ve uzmanlik
unsurlarindan ¢ok sermaye unsurunun hakim olmasi ve yapilan iste kullanilan ham ve
yardimc1 maddelerin makine ve mesleki bilgiye dayanarak el emegi ile dis protezine
doniistiiriilmekte olmasi1 karsisinda, faaliyetin imalat faaliyeti niteliginde bulundugu, bu
nedenle de dis protezciliginin ticari nitelikli bir faaliyet oldugunun kabulii gerektigi, bu
durumda, dis protezciligi ile ugrasan yiikiimliiniin serbest meslek erbabi i¢in kabul edilen
hayat standardi gostergelerine gore vergilendirilmesi gerektiginin kabuliinde isabet
bulunmadig1" gerekgesiyle kabul edilerek anilan karar bozulmustur.



KONU iLE iLGIiLi KANUN HUKUMLERI

193 Sayih Gelir Vergisi Kanunu:

GELIRIN UNSURLARI

MADDE 2 - Gelire giren kazang ve iratlar sunlardir:
1 - Ticari kazanglar;

2 - Zirai kazanglar;

3 - Ucretler;

4 - Serbest meslek kazanglart;

5 - Gayrimenkul sermaye iratlar;

6 - Menkul sermaye iratlari;

7 - Sair kazang ve iratlar;

Bu kanunda aksine hiikim olmadikc¢a, yukarida yazili kazan¢ ve iratlar gelirin
tesbitinde gercek ve safi miktarlari ile nazara alinir.

TICARI TARIFI
MADDE 37 - Her tiirlii ticari ve sinai faaliyetlerden dogan kazanglar ticari kazanctir.
Bu kanunun uygulanmasinda, asagida yazili kazanclar ticari kazang sayilir:

1. Maden, tag ve kire¢ ocaklari, kum ve cakil istihsal yerleri ile tugla ve kiremit
harmanlarinin isletilmesinden,;

2. Coberlik iglerinden;
3. Ozel okul ve hastanelerle benzeri yerlerin isletilmesinden;

4. Gayrimenkullerin alim, satim ve insa isleriyle devamli olarak ugrasanlarin bu
islerinden;

5. ( 202 sayili Kanunun 17. maddesiyle degisen sekli ) Kendi nam ve hesaplarina
menkul kiymet alim-satimi ile devamli olarak ugrasanlarin bu faaliyetlerinden

6. ( 202 sayili Kanunun 17. maddesiyle degisen sekli ) Satin alinan veya trampa
suretiyle iktisap olunan arazinin iktisap tarihinden itibaren 5 yil icinde parsellenerek bu
miiddet icinde veya daha sonraki yillarda kismen veya tamamen satilmasindan; elde edilen
kazanglar.

Kollektif ortakliklarda ortaklarin, adi veya eshamli komandit ortakliklarda komandite
ortaklarin ortaklik karindan aldiklar1 paylar sahsi ticari kazan¢ hiikmiindedir. ( 66. madde
hiikkmii mahfuzdur ).

Ticari kazang, Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine ve bu kanunda yazili ger¢ek ( Bilango
veya isletme hesabi1 esasi ) veya gotiirii usullere gore tespit edilir.

Ozel okul ve hastanelerle benzeri yerleri isleten serbest meslek erbabi, serbest meslek
kazanglarini da isletmenin kayitlarina ithal edebilirler.



SERBEST MESLEK IN TARIFi

MADDE 65 - ( 202 sayili Kanunun 31. maddesiyle degisen sekli ) Her tiirlii serbest
meslek faaliyetinden dogan kazanclar serbest meslek kazancidir.

Serbest meslek faaliyeti; sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye
veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmayan islerin igverene tabi olmaksizin sahsi
sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasidir.

Tahkim isleri dolayisiyle hakemlerin aldiklar1 icretler ile kollektif, adi komandit ve
adi sirketler tarafindan yapilan serbest meslek faaliyeti neticesinde dogan kazanclar da,
serbest meslek kazancidir.

GOTURU USUL

MADDE 69 - ( 202 sayili Kanunun 34. maddesiyle degisen madde ) Ebeler,
siinnetgiler, saglik memurlari, arzuhalciler ve ger¢ek kazanglarinin tespitinde zorluk
bulunmasindan dolayr Maliye Bakanliginca tayin edilecek olan ve mesleklerinin ifas1 yiiksek
tahsili icap ettirmeyen benzeri serbest meslek erbabinin safi kazanglar1 gétiirii olarak tespit
olunur.

(2361 sayil1 Kanunun 48. maddesiyle degisen fikra )

( Bu madde hiikkmii borsa ajan ve acentalarina, giimriik komisyoncularina, dava
vekillerine, miisavirlere, dis protezcilerine, kurumlar ve tiiccarlarla serbest meslek erbabinin
ticari ve mesleki islerini takip eden muakkiplere ve konser veren miizik sanatgilarina samil
degildir ).

(2361 sayili Kanunun 48. maddesiyle eklenen fikra )

Safi kazanclarin gdtiirii usulde tespit ve vergilendirilmesinde 46. maddede belirtilen
(47 ve 48. maddelere yapilan atiflar harig¢ ) usul ve esaslar uygulanir.

6762 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu:
TiCARI ISLETME
I - Umumi olarak

MADDE 11 - Ticarethane veya fabrika yahut ticari sekilde isletilen diger miiesseseler,
ticari isletme sayilir.

II - Ticarethane ve fabrika

MADDE 12 - Asagida yazili veya mahiyetce bunlara benzeyen islerle ugragmak iizere
kurulan miiesseseler, ticarethane sayilir.

1 - Menkul mallarin satilmak veya kiraya verilmek iizere tedariki ve bunlarin aynen
veya bagka bir sekile sokularak satilmasi yahut kiraya verilmesi;

2 - Kiymetli evrakin satilmak tizere tedariki ve bunlarin satilmast;
3 - Her ¢esit imal veya insa;

4 - Madencilik;

5 - Matbaacilik, gazetecilik ve kitapgilik. yayin, ilan ve istihbarat;

6 - Tiyatro, sinema, otel, han ve lokanta gibi umumi mahaller, hususi mektep ve
hastane ve agik satig yerlerinin isletilmesi;



7 - Umumi magazalar ve sair depo ve ambarlarin igletilmesi;

8 - Borsa ve kambiyo isleri, sarraflik, bankacilik;

9 - Ictimai sigortalar hari¢ olmak iizere sigortacilik;

10 - Kara, deniz ve havada, nehir ve gollerde yolcu ve esya tasimak;

11 - Su, gaz ve elektrik dagitma, telefon ve radyo ile haberlesme ve yayin;
12 - Acentalik, tellallik, komisyonculuk vesair biitiin tavassut isleri.

Fabrikacilik, ham madde veya diger mallarin makine yahut sair teknik vasitalarla
islenerek yeni veya degerli mahsuller viicuda getirilmesidir.

11.4.1928 tarih ve 1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarzi Icrasma Dair
Kanun:

(14.6.1989 giin ve 3575 sayil1 Kanunla eklenen maddeler:

EK MADDE 4 - Dis protez teknisyenligi, dis hekii eliyle hastadan elde edilen 6l¢ii,
model ve kayitlar {izerinde, meslek bilgisinin gerektirdigi kurallara bagl kalarak ve dis
hekiminin verecegi bilgilerle istekler dikkate alinarak, agiz protezleri, ¢cene yiiz protezleri,
ortodontik aygitlar yapmak ve gerektiginde yapilmis protezlerle aygitlari onarmak islemleri
ile sinirhdir.

EK MADDE 7 - Dis protez teknisyenleri; sahip olduklar1 diploma veya belgelerin hak
kazandirdig1 unvanlardan baskalarmi kullanamazlar, hastalarla dogrudan dogruya mesleki
iliskiye giremezler, laboratuvarlarinda miinhasiran dis kliniklerinde kullanilmasi gereken arag
ve gerecleri bulunduramazlar, Ek 4. maddenin belirledigi sinirlar disinda herhangi bir calisma
yapamazlar, tavsiyede bulunamazlar.

Danistay Bassavcisit S.C.'nin Diisiincesi: Dis protezciligi faaliyetini "ticari faaliyet"
olarak degerlendiren Danistay Dordiincii Dairesinin 26.11.1990 giinlii ve E:1990/3149, K:
1990/3365 sayil1 karar ile, sozii edilen faaliyeti "serbest meslek faaliyeti" olarak niteleyen
Danistay Uciincii Dairesinin 15.12.1992 giinlii ve E:1991/3472, K:1992/3870 sayil1 kararlar1
arasindaki aykiriligin igtihatlarin birlestirilmesi yoluyla giderilmesine iliskin olarak ...
tarafindan yapilan basvuru iizerine, 2575 sayili Danistay Kanunu'nun 39. maddesi geregince
diislince alinmak iizere bagsavciligimiza gonderilen dosya incelendi:

Dis protezciligi isiyle ugrasan yiikiimliiye 1988 takvim yilinda serbest meslek kazanci
defteri yerine isletme hesabi esasina gore defter tuttugu icin hayat standardi esasina gore
ikmalen salinan gelir vergisi, gegici vergi ve fonlar ile kesilen kusur cezasini, dis protezciligi
isinin ticari faaliyet oldugu gerekcesiyle kaldiran Eskisehir Vergi Mahkemesinin tek hakimle
verdigi kararina vergi dairesi miidiirliigii tarafindan yapilan itiraz lizerine dis protezciligi isini
serbest meslek faaliyeti olarak nitelendirmek suretiyle s6z konusu karari bozan Eskisehir
Bolge idare Mahkemesi kararina karsi Danistay Bassavciliginca 2577 sayili Idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 51. maddesi uyarinca yapilan kanun yararma temyiz istemi; Danistay
Dordiincii Dairesinin 26.11.1990 giinlii ve E:1990/3149, K:1990/3365 sayil1 karariyla kabul
edilerek, dis protezciliginin ticari nitelikli bir faaliyet oldugu gerekgesiyle anilan karar kanun
yararina bozulmustur. Danigtay Dordiincli Dairesinin, karar diizeltme yoluna gidilmeyerek
kesinlesen Esas:1988/2547, Karar:1990/914 sayili ve Esas: 1993/1327, Karar:1993/5714
sayili kararlarinda da dis protezciligi ticari faaliyet olarak nitelendirilmistir.

Dis protezciligiyle ugrasan diger bir yiikiimliiniin bu faaliyetinin serbest meslek
faaliyeti oldugu iddiasiyla adma 1990 takvim yili i¢in ikmalen salinan gelir vergisi, gegici
vergi ile kesilen agir kusur ve kusur cezalarina karsi acilan davada ise; dis protezciliginin
ticari nitelikli bir faaliyet oldugunun kabulii gerektigi, bu durumda ylikiimliiniin serbest



meslek erbabi i¢cin kabul edilen hayat standardi gostergelerine gore vergilendirilmesinin
miimkiin olmadig1 gerekgesiyle cezali tarhiyati kaldiran Ordu Vergi Mahkemesi karart:
Danigtay Ugiincii Dairesinin 15.12.1992 giinlii ve E:1991/3472, K:1992/3870 sayili karariyla
ve dis protezciligi isinin serbest meslek faaliyeti sayilmasi gerektigi gerekcesiyle
bozulmustur.

Bu kararin, karar diizeltilmesi istemi heniiz karara baglanmadigindan, kesinlesmedigi
belirlenmis ise de, bu hususun Danistay I¢tihatlar1 Birlestirme Kurulunun 1989/4 sayili karari
ile benimsenen goriise gdre konunun Ictihatlar1 Birlestirme Kurulunca incelenmesine engel
teskil etmeyecegi diislincesindeyiz.

Kaldi ki, Danistay Ugiincii Dairesinin karar diizeltme istemleri de red edilmek
suretiyle kesinlesmis olan 12.3.1993 giin ve E:1992/2497, 2498 ve K:1993/1257, 1258 sayili
kararlarinin da aym1 yonde oldugu, dairenin heniiz kesinlesme asamasina gelmemis baska
kararlarinda da dis protezciliginin "serbest meslek faaliyeti" sayildig1 saptanmustir.

Usul yoniinden:

Danistay Ucgiincii ve Dérdiinii Dairelerinin, aym konuya iliskin ve yukarida sézii
edilen kararlar1 arasinda aykirilik acik oldugundan Danistay Kanunu'nun 39. maddesi
uyarinca igtihadin birlestirilmesinin gerekli oldugu diislincesindeyiz.

Esas yoniinden:

Ictihadin birlestirilmesine konu kararlar arasindaki aykirihik, dis protezciliginin 193
sayil1 Gelir Vergisi Kanunu yoniinden ne tiir bir faaliyet oldugu konusundaki degerlendirme
farkliligindan kaynaklanmaktadir.

Danistay Dordiincii  Dairesinin  kararlarinda, dis protezciligi "ticari faaliyet"
sayllmasina karsin Danistay Uglincii Dairesi bu isi "Serbest meslek faaliyeti" olarak
nitelemektedir.

Bir faaliyetin, ticari mi yoksa serbest meslek faaliyeti mi oldugunun belirlenmesi igin
oncelikle bu faaliyetin o6zelliklerinin, nasil icra edildiginin ortaya konulmasi, yani
tanimlanmas1 ve varsa bu faaliyet icin ¢izilen yasal ¢ercevenin belirlenmesi, daha sonra da
193 sayili Gelir Vergisi Kanunundaki ticari kazang ve serbest meslek kazancina iliskin
hiikiimlerle birlikte konunun degerlendirilmesi gerekmektedir.

1928 yilinda yliriirliige girmis olan 1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarzi
Icrasma Dair Kanunda sz edilmeyen dis protez teknisyenleri ile ilgili diizenlenme bu
kanunda degisiklik yapilmasina iliskin 14.6.1989 giin ve 3575 sayili Kanunla yapilmustir.

1219 sayili Kanuna 3575 sayili Kanunla eklenen Ek madde 4 ‘de, dis protez
teknisyenligi, dis hekimi eliyle hastadan elde edilen 6l¢ii, model ve kayitlar {izerinde, meslek
bilgisinin gerektirdigi kurallara baglh kalarak ve dis hekiminin verecegi bilgilerle istekler
dikkate alinarak, agiz protezleri, ¢ene yiiz protezleri, ortodontik aygitlar yapmak ve
gerektiginde yapilmig protezlerle aygitlari onarmak islemleri ile sinirlt olarak tanimlanmis, Ek
madde 7°de, dis protez teknisyenlerinin, sahip olduklar1 diploma veya belgelerin hak
kazandirdigi unvanlardan bagkalarin1 kullanamayacaklari, hastalarla dogrudan dogruya
mesleki iligskiye giremeyecekleri, laboratuvarlarinda miinhasiran dis kliniklerinde kullanilmasi
gereken arac ve geregleri bulunduramayacaklari, Ek 4. maddenin belirledigi sinirlar disinda
herhangi bir caligma yapamayacaklari, tavsiyede bulunamayacaklari kurala baglanmustir.

Kanundaki bu tanimlama ve sinirlamalara gore, dis protez teknisyenleri dis ve dis
etleri rahatsizligi olan hastalarla dogrudan mesleki iliskiye girmeden, dis hekimlerince
hastadan alman 0Ol¢li, model ve kayitlara gore ve dis hekiminin verecegi bilgi ve istekler



dogrultusunda, agiz protezleri, cene yliz protezleri, ortodontik aygitlar yapmak ve
gerektiginde bunlar1 onarmak suretiyle bir imal ve onarma islemi gergeklestirmektedirler.
Bagka bir anlatimla, dis protez teknisyenleri hastalarla hi¢ muhatap olmaksizin, agiz i¢lerinde
hic¢bir calisma yapmaksizin, yani dis hekimligine iligskin klinik hizmetleri vermeksizin, imalat
isinde kullanilan ham ve yardimci maddelerden mevcut kaliplara gore damak yaparak, cogu
kez fabrikasyon olarak satin alinan ya da dis hekimi tarafindan temin edilen disleri 6l¢ii ve
modele uygun olarak, makine ve mesleki bilgiye dayanan el emegi ile damaga dizmek
suretiyle siparise uygun dis protezine doniistiirerek dis tabiplerine gondermektedirler.

Bu sekilde gerceklestirilen bir faaliyetin serbest meslek faaliyeti mi, yoksa ticari
faaliyet mi oldugunun belirlenebilmesi i¢in, Gelir Vergisi Kanunu'nun ticari kazang ve
serbest meslek kazanclarina iligkin hiikiimlerinin, igin bu niteligi de go6zoniine alinarak
irdelenmesi gerekmektedir.

193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 65. maddesinde, serbest meslek faaliyeti
sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari
mahiyette olmayan islerin igverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve
hesabina yapilmasi olarak tanimlanmistir.

Ayni kanunun 69. maddesinde de, ebeler, siinnetgiler, saglik memurlari, arzuhalciler
ve gercek kazanclarmin tesbitinde zorluk bulunmasindan dolayr Maliye Baanliginca tayin
edilecek olan ve mesleklerinin ifas1 yiiksek tahsili icap ettirmeyen benzeri serbest meslek
erbabinin safi kazanc¢larinin gétiirii olarak tesbit olunacagi hilkkme baglanmis olup, maddenin
2361 sayili Kanunun 48. maddesiyle degisik parantez i¢i hiikmiinde ise, bu madde hiikmiiniin,
borsa ajan ve acentalarina, glimriik komisyoncularina, dava vekillerine, miisavirlere, dis
protezcilerine, kurumlar ve tiiccarlarla serbest meslek erbabinin ticari ve mesleki islerini takip
eden mukakkiplere ve konser veren miizik sanatc¢ilarina uygulanmayacagi belirtilmistir.

Serbest meslek faaliyetinde ana unsur faaliyetin sermayeden ¢ok sahsi mesaiye yani
emege dayanmasidir. Ancak bu emegin bedeni emege degil ilmi veya mesleki bilgi veya
ihtisasa dayanmas1 gereklidir. Ayrica 65. madde hiikmiinde, sermayeden ¢ok sahsi mesaiye,
ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan serbest meslek faaliyetinin ticari mahiyette
yapilmamast da oOngoriilmektedir. Eger bir serbest meslek faaliyeti ticari mahiyette
yapiliyorsa ticari kazang sayilmaktadir. Ornegin, Snemli sermaye yatirimlarini ticari metod ve
usulleri, ticari muhasebeyi gerektiren tahlil laboratuvarlari, 6zel klinik ve hastaneler doktorlar
tarafindan da isletilse elde edilen gelirde sermayenin katkis1 mesleki bilgi ve ihtisasa gore
daha fazla oldugundan bu faaliyetler ticari faaliyet olarak kabul edilmektedir.

Ote yandan, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 37. maddesinde her tiirlii ticari ve
sinai faaliyetlerden dogan kazanclarin ticari kazang¢ oldugu hilkkme baglanmig ancak ticari ve
sinai faaliyetlerden ne anlasilmasi gerektigi konusunda agik bir tanimlama yapilmamistir.
Buna karsilik Tiirk Ticaret Kanununda ticari ve sinai faaliyetler ticari isletmeye bagli olarak
tanimlanmistir. Anilan kanunun 11. maddesinde ticarethane veya fabrika yahut ticari sekilde
isletilen miiesseselerin ticari isletme sayilacagi belirtilmis, 12. maddesinde de bu maddede 12
bend halinde sayilan ve mahiyeti itibariyle bunlara benzeyen islerle ugrasmak i¢in kurulan
miiesseselerin ticarethane sayilacagi 6ngoriilmiis olup, 3 numarali bendinde her ¢esit imal ve
insa islerine yer verilmistir. Ayn1 maddenin son fikrasinda ise fabrikacilik "ham madde veya
diger mallarin makine yahut sair teknik vasitalarla islenerek yeni ve degerli mahsuller viicuda
getirilmesidir" bigiminde tanimlanmistir.

Ticaret Kanununa gore ticari isletme 12. maddede sayilanlardan ibaret degildir.
Maddenin birinci fikrasinda, mahiyeti itibariyle bunlara benzer islerle ugrasmak iizere kurulan
miiesseseler de ticari isletme sayilmistir. 13. maddede, bu konuya daha da aciklik getirilmek
amaciyla "asagidaki isleri gormek iizere agilan bir miiessesenin, islerinin hacim ve



ehemmiyeti ticari muhasebeyi gerektirdigi ve ona ticari ve sinai bir miiessese sekil ve
mahiyetini verdigi takdirde, bu miiesseseler de ticari isletme sayilir" denildikten sonra 2
numarali bendinde, esnaf veya giizel sanatlar erbabindan birinin gerek bizzat, gerekse isci
calistirarak veya makine kullanarak eserler viicuda getirmesi ve bu eserleri satmasi durumu
ayrica zikredilmistir.

Goriildiigii gibi, yukaridaki hiikiimlerle ticari isletme ve ona bagh ticari ve sinai
faaliyet kavramlar1 olduk¢a genis tutulmaya calisilmistir. Tiirk Ticaret Kanununa gore ticari
ve smnai isletme kapsaminda sayilan faaliyetler sonucu saglanan gelirler, Gelir Vergisi
Kanununda da ticari kazang¢ sayilmaktadir.

Tirk Ticaret Kanunu ile Gelir Vergisi Kanunu'nun s6zii edilen hiikiimlerinin birlikte
incelenmesinden ticari ve sinai faaliyetin, kar saglamak amacina yonelik olarak emek ve
sermayenin ticari bir organizasyon ic¢inde birlestirilmesi esasina dayandigi anlasilmaktadir.

Gerek ticari kazang, gerekse serbest meslek kazanci, sahibinin kendi nam ve hesabina
yaptig1 miistakil bir faaliyet ve organizasyondan dogmaktadir. Serbest meslek faaliyetinin
genel taniminda gahsi mesainin, ilmi veya mesleki bilgi ve ihtisasin sermayeye hakimiyeti
esasli bir unsur olarak belirtlmekle beraber, bu faaliyetin ticari mahiyette olmamasi
kosulundan s6z edilmek suretiyle ticari mahiyet arzeden bir faaliyette sahsi mesai veya
mesleki bilgi ve ihtisasin agirlig1 ne olursa olsun artik bu unsurun fazlaca 6nem arzetmedigi
ifade edilmektedir.

Dis protezciligi isinde, her meslekte oldugu gibi az veya ¢ok mesleki bilgi ve ihtisasa
dayali sahsi mesaiye ihtiya¢ oldugu bir gergek ise de, sonug itibariyle gerceklestirilen isin,
oldukca fazla sermayeyi, ticari usul, metod ve muhasebeyi gerektiren ham ve yardimci
maddelerin satin alinmasi, bunlarin makine, arag, gere¢ yardimiyla ve el emegiyle Once
damak haline getirilmesi, sonra da hazir diglerin monte edilmesi seklinde daha ¢ok sermaye
unsuruna dayanan bir imal isi oldugu anlasilmaktadir.

Imal isinin ticari faaliyet kapsaminda oldugu konusunda bir kusku bulunmamaktadir.

Ictihadin birlestirilmesine konu edilen kararlardan Danistay Dérdiincii Dairesine ait
olan kararda, dis protezciligi faaliyetinde, sahsi mesai, ilmi veya mesleki bilgi ve uzmanlik
unsurlarindan ¢ok sermaye unsurunun hakim olmasi ve yapilan iste kullanilan ham ve
yardimc1 maddelerin makine ve mesleki bilgiye dayanarak el emegi ile dis protezine
doniistiiriilmekte olmasi karsisinda faaliyetin imalat faaliyeti niteliginde bulundugu, bu
nedenle de dis protezciliginin ticari nitelikli bir faaliyet oldugunun kabulii gerekecegi
gerekgesine yer verilmistir. Danistay Uciincii Dairesinin kararinda ise, dis protezcilerinde
sermaye unsurunun oénemli bir yer tuttugu kabul edilmekle birlikte, serbest meslek kazancin
tanimlayan 65. madde hiikmiinde ifade edilen sahsi mesai veya mesleki bilgi ve ihtisas gibi
unsurlarin da aymi oranda Onemli bir yer arzettigi belirtildikten sonra, ayrica kanun
koyucunun, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 69. maddesinin 2361 sayili kanunla
degistirilen ikinci fikrasi parantez i¢i hiikmiiyle aralarinda dis protezcilerinin de bulundugu ve
mesleklerinin ifasi yiiksek tahsili icap ettirmeyen bir takim meslek gruplarinin serbest meslek
kazanclarinda gotiirii usulden yararlanamayacaklar arasinda sayilmasi yoluyla bunlarin
yaptiklari isin esasen serbest meslek faaliyeti oldugunu kabul ettigi goriistine dayanilmistir.

1.1.1981 tarihinde yiirtrliige giren 2361 sayili Kanunun 48. maddesiyle 193 sayili
Kanunun 69. maddesinde yapilan degisiklige iliskin gerekcede, Gelir Vergisi Kanunu nun
serbest meslek kazancglarinda gotiirii usulii diizenleyen 69. maddesinin parantez i¢i hiikmiine,
hasilatlarinin biiyiik boyutlara ulastig1 ve defter tutma yoniinden yeterli bilgiye sahip olduklari
gozlenen dis protezcilerinin ilavesiyle bunlarin gercek usulde vergilendirilmelerinin
saglandig1 belirtilmektedir. Gerekgede dis protezciligi isinin serbest meslek faaliyeti sayildigi



konusunda bir agiklamaya yer verilmemis olup, sadece hasilatlarinin biiylik boyutlara
ulastigindan bahsedilmekle degisikligin daha ¢ok fiskal amagla yapildigi vurgulanmaktadir.
Bu bakimdan Gelir Vergisi Kanunu'nun serbest meslek kazanglarinda gotiiri usulii
diizenleyen 69. maddesinin parantez i¢i hilkmiine dis protezcilerinin ilave edilmis olmasi, s6z
konusu faaliyetin niteligi itibariyle ayn1 kanunun 65. ve 37. maddeleri hiikiimlerinde yer alan
tanimlamalardan hangisinin kapsamina girdigi konusunda irdeleme yapilmasina engel
degildir.

Nitekim, Damstay Uciincii Dairesi de sdéz konusu kararinda, dis protezcilerinde
sermaye unsuru kadar, sahsi mesai, ilmi veya mesleki bilgi ve hatta ihtisas gibi unsurlarin da
ayni oranda 6nemli yer tuttugunu vurguladiktan sonra kaldi ki diyerek 69. maddede yer alan
hiikmii destekleyici gerekge olarak zikretmistir.

Daha once de deginildigi tizere 1219 sayili Yasada 3575 sayili Yasa ile 14.6.1989
tarihinde yapilan diizenleme ile dis protez teknisyenlerinin hastalarla dogrudan dogruya
mesleki iligskiye girmeleri yasaklanmis, ancak dis hekimi eliyle hastadan elde edilen 6lgii,
model ve kayitlar iizerinde dis hekiminin verecegi bilgilerle istekler dogrultusunda, meslek
ilgisinin gerektigi kurallara bagl kalarak agiz protezleri, ¢ene yiiz protezleri, ortodontik
aygitlar yapabilecekleri ve gerektiginde onarabilecekleri kabul edilmek suretiyle bu meslegin
imal ve onarma faaliyetleriyle sinirli oldugu belirtilmistir.

Meslegin bu niteligi yaninda, dis protez teknisyenlerinin 507 sayili Esnaf ve
Sanatkarlar Kanunu hiikiimlerine gore illerde kurulmus olan Dis Teknisyenleri Odalari
blinyesinde mesleki oOrgiitlenmelerini gerceklestirmis olduklari, 3308 sayili Ciraklik ve
Meslek Egitimi Kanunu hiikiimleri uyarinca Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan verilen "Isyeri
Agma ve Ustalik Belgesi" ile faaliyetlerini stirdiirdiikleri, bu bakanligin ayni yasa kapsaminda
actig1 ciraklik egitimi merkezinde ve aksam sanat okullarinin dis protez boliimiinde egitim
goren ¢iraklari, egitim donemi i¢inde calistirarak iglerin bir boliimiinii bunlara yaptirdiklar: da
dikkate alindiginda, dis protezciligi faaliyetinin, tamamen ticari organizasyon biinyesinde,
sahsi mesai veya mesleki bilgi ve uzmanlik unsurlarindan ¢ok sermaye unsurunun hakim
oldugu bir imalat faaliyeti seklinde gerceklestirildigi ve bu nedenle ticari faaliyet sayilmasi
gerektigi sonucuna ulasilmaktadir.

Aciklanan neden ve gerekgelerle igtihadin, Danistay Dordiincii Dairesinin 26.11.1990
giin ve E:1990/3149, K:1990/3365 sayili karar1 dogrultusunda birlestirilmesinin uygun
olacagi goriislindeyiz.

Yiiksek Kurula saygi ile sunulur.
Konunun, Igtihadin Birlestirilmesine Gerek Olup Olmadig1 Yéniinden Incelenmesi:

Ictihadin birlestirilmesinden amag, kararlar arasindaki aykiriliklar1 gidererek hukuki
istikrar1 saglamaktir.

Kararlar arasindaki aykiriliktan séz edilebilmesi i¢in, maddi olay ve hukuki
dayanaklarin ayn1 olmasina karsin, aykir1 kararlar verilmis olmasi1 gerekmektedir.

'

"Dis protezciligi" faaliyeti, Danistay 3. Dairesince "serbest meslek" faaliyeti, 4.
Dairesince ise, "ticari faaliyet" olarak nitelendirilmis ve dis protezcilerinin bu esasa gore
vergilendirilmeleri kabul edilmistir.

Ayni1 maddi olaylara dayanan ve ayni hukuki diizenlemelere gore karara baglanmasi
gereken uyusmazliklarin farkli hiikiimlere baglanmis olmasi nedeniyle s6zii edilen kararlar
arasindaki aykirihigin, 2575 sayili Danistay Kanunu'nun 39. maddesi uyarinca igtihadlarin
birlestirilmesi suretiyle giderilmesi gerektigine oybirligiyle karar verilerek isin esasinin
incelenmesine gecildi.



KONUNUN ESAS YONDEN iNCELENMESI

193 sayil1 Gelir Vergisi Kanunu'nun serbest meslek kazanclarini diizenleyen dordiincii
boliimiinde yer alan 65 inci maddesinde; serbest meslek faaliyeti; sermayeden ziyade sahsi
mesaiye ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmiyan islerin
bir isverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasi
seklinde tanimlanmustir.

Bu genel tariften hareketle dis protezciliginin sermaye agirlikli bir imal isi, dolayisiyla
ticari faaliyet oldugu sonucuna varmak miimkiin degildir. Zira kanun 66 nc1 maddesinde
serbest meslek faaliyetini mutad meslek halinde ifa edenleri serbest meslek erbabi olarak
tanimladiktan sonra bu tanima girmemekle beraber serbest meslek erbabina sermaye temini
suretiyle elde edilen kazanci da serbest meslek kazanci saymistir. Kaldi ki, dis protezciligi,
sermayesi ne olursa olsun gerek diizenli ve disiplinli bir egitim, gerekse usta-cirak iligkisi
sonucu elde edilmis ilmi veya mesleki bilgi sahibi olunmadikca ifa edilecek bir faaliyet
degildir.

Esasen kanunkoyucu bu konuyu ayni bdliimde yer alan 69 uncu maddede agik ve net
bir bicimde hiikiim altina almis bulunmaktadir. Bu madde de serbest meslek faaliyetinde
gotiirii usule tabi olanlar belirtilmistir.

Maddenin 1 inci fikras1 gétiirii usule tabi serbest meslek erbabini iki gruba ayirmstir.

Birinci grupta, kazanclar1 mutlak surette gotiirii usulde vergilendirilecek olan serbest
meslek erbabi, ebeler, slinnetgiler, saglik memurlar1 ve arzuhalciler olarak tek tek sayilmistir.

Ikinci grupta, gercek kazanglarmin tesbitinde giicliik bulunan, mesleklerinin ifasi
yiiksek tahsili icap ettirmiyen ve maddede sayilan serbest meslek erbabina benzerlik
gosterenlerin safi kazanglarinin gotiirii usulde tesbitinin Maliye Bakanliginca tayin edilecegi
Ongorilmiistiir.

Maliye Bakanligi, 2361 sayili Kanunla yapilan degisiklikten 6nce yayimladigi genel
tebliglerle bu meslek gruplarini belirlemis ve 11 numarali genel tebligde de dis protezcilerini,
kazanglar1 gotiirli usulde vergilendirilecek serbest meslek erbabi arasinda saymustir.

Maddenin gotiirii usulden yararlanamiyacak olan serbest meslek erbabini belirliyen
parantez i¢i hiikmii 2361 sayili Kanunun 48 inci maddesi ile degistirilmis ve borsa ajan ve
acentalar1, giimriik komisyonculari, dava vekilleri, miisavirler, konser veren miizik sanatgilari,
kurumlar ve tliccarlarla serbest meslek erbabinin ticari ve mesleki islerini takip eden
muakkiplere dis protezcileri eklenmistir.

Kanunun bu degisiklikle ilgili gerekgesi aynen sdyledir. ( Gelir Vergisi Kanunu nun
serbest meslek kazanclarinda gotiirii usulii diizenleyen 69 uncu maddesinin parantez igi
hiikmiine, hasilatlarmin biiylik boyutlara ulastigi ve defter tutma yoniinden yeterli bilgiye
sahip olduklar1 gozlenen dis protezcileri ilave edilerek bunlarin gergcek usulde
vergilendirilmeleri saglanmistir. )

Kanunda genel tarif igine girmeyen hi¢ bir faaliyet tiirlinlin gotiirii usulden gergek
usule gecirildigi diisiiniilemez. Yani kanun koyucu dis protezcilerini serbest meslek
faaliyetinin genel tanimi kapsaminda kabul etmeseydi ayni1 boliime dahil 69 uncu maddenin
parantez ici hiikkmiiyle kazanc¢lar1 gotiirii usulde tesbit edilemiyeceklerin arasinda bu faaliyet
tiirlinii saymazdi.

2361 sayili Kanunla yapilan bu degisikliklere iliskin olarak, ilk anda dogabilecek
tereddiitleri 6nlemek amaciyla 31.1.1981 tarihinde 128 nolu Gelir Vergisi Genel Tebligi
yayimmlanmistir. S6z konusu tebligin VI numarali ve serbest meslek kazanglari baslikll
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boliimiintin b bendinde; "Gelir Vergisi Kanunu'nun 69 uncu maddesinde yapilan degisiklikle
dis protezcileri gotiiri usuliin kapsamindan ¢ikarilarak, gergek usulde vergiye tabi
tutulmuglardir. Bu nedenle, s6z konusu serbest meslek erbabinin 1981 takvim yili ile ilgili
olarak gercek usulde vergilendirilmeye iligskin her tiirlii miikellefiyetlerini yerine getirmeleri
gerekmektedir." agiklamasina yer verilerek dis protezcilerinin faaliyetlerinin serbest meslek
faaliyeti oldugu konusunda higbir yorum ve tereddiite meydan vermiyecek derecede acik
bulunan yasal diizenleme bir kez daha tekrarlanmustir.

Her ne kadar dis protezcilerinde sermaye unsuru onemli bir yer tutmakta ise de,
serbest meslek kazancimi tanimliyan 65 inci maddede ifade edilen sahsi mesai, ilmi veya
mesleki bilgi ve hatta ihtisas gibi unsurlar da ayni1 oranda 6nemli bir yer tutmaktadir ve
sermaye unsuru faaliyetin niteligini degistirmemektedir.

Kanun koyucu 69 uncu maddenin parantez i¢i hilkkmiinde birlikte yer verdigi borsa
ajan ve acentalar1, glimriik komisyonculari, dava vekilleri, misavirler, dis protezcileri, konser
veren miizik sanatgilar1 ve muakkipler arasinda hi¢bir ayrim yapmamis, dolayisiyla tlimiini
vergilendirme agisindan ayni nitelikte gérmiistiir. Bagka bir anlatimla, s6z konusu hiikiimde
yer alan diger meslekler ne ise dis protezciligi de odur. Bunlarin i¢inden sadece dis
protezciligini, sermaye agirlikli oldugundan bahisle ticari faaliyet olarak nitelemege kanunun
diizenleme bi¢imi ve hukuk mantig1 agisindan olanak yoktur.

Diger taraftan Gelir Vergisi Kanununda 1.1.1981 tarihinden sonra bu konuda herhangi
bir degisiklik yapilmadigina gére 1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarzi icrasina
Dair Kanunda 14.6.1989 tarih ve 3575 sayili Kanunla yapilan degisiklik dis protezcilerinin
vergilendirilmesi agisindan herhangi bir etki yapmamaktadir. Aksine bu kanunla getirilen ek 4
tincli maddeye gore dis protez teknisyenliginin mesleki bilginin gerektirdigi kurallara bagh
kalmarak yirtiilecek bir faaliyet oldugu belirtilmek suretiyle bu meslek dalinda mesleki
bilginin 6nemi ve agirlig1 vurgulanmstir.

SONUC: Yukaridan beri agiklanan duruma gore: dis protezciliginin, 193 sayili Gelir
Vergisi Kanunu'nun 69 uncu maddesinde degisiklik yapildigi, 1.01.1981 tarihine kadar
gOtiirti usulde, bu tarihten itibaren de anilan maddenin agik hiikkmii geregi gercek usulde
vergilendirilmesi gereken serbest meslek faaliyeti oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu nedenle, I¢tihadin, dis protezciligi faaliyetini serbest meslek faaliyeti olarak
niteleyen Danmistay Ugiincii Dairesinin 15.12.1992 giin ve E:1991/3472, K:1992/3870 sayili
karar1 dogrultusunda birlestirilmesine 29.2.1996 giiniinde iiye tam sayisinin salt cogunlugu ile
karar verildi.

AYRISIK OY

Gelir Vergisi Kanunu'nun 37. maddesinde ticari kazan¢ "Her tiirlii ticari ve sinai
faaliyetlerden dogan kazang" olarak tanimlanmistir.

Emek ile sermayenin birlikte iktisadi faaliyette kullanilmasi sonucu elde edilen
gelirler, ticari kazangtir.

Ticari kazan¢ olayinda, belirleyici unsur, genellikle belli bir sermayenin yatirima
yonelik olarak kullanilmasidir. Sermaye birinci, emek ve uzmanlik ikinci planda kalmaktadir.

Gelir Vergisi Kanunu'nun 65. maddesinde; "serbest meslek kazanci, hertiirlii serbest
meslek faaliyetinden dogan kazanglardir." seklinde tanimlanmistir. Serbest meslek faaliyeti,
sermayeden ¢ok kisisel ¢alismaya, ilmi ya da mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari
Ozellikte olmayan islerin, herhangi bir igsverene tabi olmaksizin, kisisel sorumluluk altinda,
kisinin kendi nam ve hesabina yapilmasidir.
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Bir faaliyetin, serbest meslek faaliyeti sayilabilmesi i¢in; faaliyetin sermayeden ¢ok
kisisel calismaya, ilmi veya mesleki bilgi ve ihtisasa dayanmasi gerekir. Bu unsur, serbest
meslek faaliyetini, ticari faaliyetten ayiran en onemli Ozelliktir. Serbest meslek faaliyeti
sonucu elde edilen kazanglarda sermayenin ya hi¢ katkisi yoktur veya ¢ok azdir. Serbest
meslek faaliyetinin yapilmasinda, sermaye kullanilmasi, faaliyetin niteligini degistirmez.

Faaliyetin, belli bir isverene tabi olmaksizin kisisel sorumluluk altinda, kendi nam ve
hesabina yapilmas1 ve bu faaliyetin devamli ( siirekli ) olmas1 gerekmektedir.

Gelir Vergisi Kanunu'nun 69. maddesinde, serbest meslek faaliyetinde bulunanlardan,
kazanglar1 gotiiri olarak tesbit edilecek olanlar belirlenmistir. S6zii edilen maddenin 1.
fikrasinda, kazanglar1 kanunla gotiiri olarak tesbit edilenler ile kazanglarinin tesbitinde
giiclik bulunan ve mesleklerinin ifas1 yiiksek tahsili gerektirmeyen serbest meslek erbabinin
gOtiirti usule alinmasi konusunda Maliye Bakanligina verilen yetki sonucu gotiirii usule tabi
olanlar belirtilmis, ayn1 maddenin 2. fikrasinda da ( 1.1.1981 tarihinde yiiriirliige giren 2361
sayll1 Kanunun 48. maddesi ile degismistir. ) gotiiri usulden yararlanamayacak olanlar
sayilmigtir.

Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarzi Icraasina Dair Kanuna gore, dis protez
teknisyenliginin, dis hekimi eliyle hastadan elde edilen 6l¢ii, model ve kayitlar iizerinde,
mesleki bilgisinin gerektirdigi kurallara baglh kalarak ve dis hekiminin verecegi bilgiler ve
istekleri goz Oniine alarak, agiz protezleri, ¢cene yiiz protezleri, ortodontik aygitlar yapmak ve
gerektiginde yapilmis protezlerle aygitlar1 onarmak iglemleri ile sinirli oldugu 6ngoriilmiis,
dis protezcilerinin hastalarla dogrudan dogruya mesleki iliskiye giremeyecekleri,
laboratuvarlarinda miinhasiran dis kliniklerinde kullanilmasi gereken arag ve gerecleri
bulunduramiyacaklari belirtilmistir.

Sozii edilen kanun ile; dig protez teknisyenlerinin hastalarla dogrudan dogruya mesleki
iliskiye girmeleri dnlenmis, faaliyetin niteligi de, dis hekimi tarafindan hastadan elde edilen
Olcli, model ve kayitlara dayanarak dis hekiminin verecegi bilgilere ve isteklerine gore,
mesleki bilgi ve becerisi yardimi ile agiz protezleri, ¢ene yiiz protezleri, ortodontik aygitlar
ypmak veya gerektiginde yapilmis protezleri ve aygitlart onarmak olarak belirlenerek, faaliyet
sadece, imal ve onarma isi ile sinirl tutulmustur.

Bu duruma gore, dis protezciligi isinin daha ¢ok sermaye unsuruna dayanan bir imal
isi oldugu ve imal isinin de ticari faaliyet kapsaminda bulundugu konusunda kusku
bulunmamak gerekir.

Ayrica imal olunan iriiniin alicist dogrudan bunu kullanan degil, dis hekimidir.
Dolayisiyla ortada ticari amagli bir faaliyet s6z konusudur.

193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun ticari kazangta gotiirii usule tabi olmanin 6zel
sartlarii diizenleyen 48. maddesinde de "alim, satim isleri ile imal, insa, tamir ve kii¢iik sanat
islerinden" sz edilmek suretiyle "imal" isinin ticari bir faaliyet oldugu belirtilmistir.

Gelir Vergisi Kanunu'nun 69. maddesinin 2. fikrasini degistiren 2361 sayili Kanunun
gerekcesinde. "hasilatlarinin biiyiik boyutlara ulagtigi ve defter tutma yoniinden yeterli bilgiye
sahip olduklar1 gozlenen dis protezcileri ilave edilerek, bunlarin ger¢ek usulde
vergilendirilmelerinin" saglanmas: istendigi aciklanmis, ancak dis protezciligi faaliyetinin
niteligi konusunda bir agiklama getirilmemistir. Bu nedenle 69. maddenin 2. fikrasinda
parantez i¢inde yer alan hiikiim, dis protezciligi faaliyetinin, niteliginin irdelenmesine engel
degildir.

Esasen dis protezciliginin bu fikrada yer almasi miistehliklerle degil, sadece gercek
usulde vergilendirilen meslek mensuplariyla alim-satim iliskisinde bulunduklarindan,
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islemlerini belgeye dayandirmalarini saglama zorunlugundan kaynaklanmaktadir. Ancak
serbest meslek erbabina is gorebilen dis protezcilerinin gotiirii usulde vergilendirilmesinin
onlenmek istenmesi nedeniyle, 69. maddenin ikinci fikrasinda yer alan meslek guruplari
arasinda gosterilmis olmasi, isin niteligine ragmen, serbest meslek erbabi sayilmasin
gerektirmez.

Danistay 13. Dairesinin 17.4.1979 giin ve E:1977/2928, K:1979/987 sayil1 kararinda
da dis protezcilerinin faaliyetleri "ticari faaliyet" olarak degerlendirilmistir.

Maliye ve Giimriik Bakanliginin 16.4.1981 giin ve 1-2126/34935 sayil1 ve ( 1.1.1981
tarihinde yiiriirlige giren 2361 sayili Kanunun 48. maddesi ile 69. maddenin 2. fikrasinda
yapilan degisiklikten sonra da ) 16.11.1987 giin ve 1-2126/35125 sayili yazilarinda,
( muktezalarinda ) dis protez laboratuvarlarini isletenlerin bu faaliyetleri sonucu elde ettikleri
kazanclarin; faaliyetin, mesleki bilgiden ¢ok, sermayeye dayanmakta olmasi, yapilan isin bir
imalat isi niteliginde bulunmasi nedeniyle ticari kazang olarak degerlendirilmesi gerektigi
belirtilmistir.

SONUC: Dis protezciligi faaliyetinde, sahsi mesai, ilmi veya mesleki bilgi ve
uzmanlik unsurlarindan ¢ok sermaye unsuru hakimdir. Yapilan isde kullanilan ham ve
yardimc1t maddelerin, makina ve mesleki bilgiye dayanarak, el emegi ile dis hekiminin
verecegi bilgiler ve istekleri dikkate alinmak suretiyle dis protezine doniistiiriilmektedir. Bu
duruma gore, faaliyet imalat faaliyeti niteliginde olup, dolayisiyla ticari bir faaliyettir.

Dis protez teknisyenleri, hasta ile dogrudan mesleki iliskiye giremezler. Imal edilen
iriiniin alicis1 ise dis hekimidir. Bu kurala aykir1 davranista bulunanlar hakkinda 1219 sayili
Kanun uyarinca cezai miieyyide uygulanir.

Ayrica, dis protez teknisyenlerinin 507 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Kanunu
hiikiimlerine gore mesleki orgiitlenmelerini gergeklestirmis olmalari, 3308 sayili Ciraklik ve
Meslek Egitimi Kanunu hiikiimleri uyarinca, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan verilen "Isyeri
acma ve Ustalik Belgesi" ile faaliyette bulunmalar1 ve saglik meslek liselerinin dis protez
boliimiinde 6grenim goren dgrencileri, isyerlerinde calistirdiklart géz Oniine alindiginda, dis
protezciligi faaliyetinin ticari bir organizasyon ic¢inde, sahsi mesai, mesleki bilgi ve uzmanlik
unsurlarindan ¢ok sermaye unsurunun hakim bulundugu bir "imalat" faaliyeti oldugu, bu
nedenle dis protezciligi faaliyetinin ticari faaliyet niteliginde bulundugu sonucuna varilmstir.

Bu nedenle, Ictihadin, dis protezciligi faaliyetini "ticari faaliyet" olarak niteleyen
Danistay 4. Dairesinin 26.11.1990 giin ve E:1990/3149. K:1990/ 3365 sayili Karari
dogrultusunda birlestirilmesinin uygun olacag: goriisiiyle karara karsiy1z.
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