OZET: dishekimligi veya teknisyenligi konusunda ruhsat ve diplomalarmin olmadig1 halde gezici
olarak ruhsatsiz dis tamiri ve protezi yapan saniklarin cezalandirilmasi hk.
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Yukarida agik kimligi ve miisnet suglar1 yazili saniklar hakkinda agilan kamu davalarinin
mahkememizde yapilan agik yargilamasi sonunda;
Iddia :Sarkikaraaga¢ C. Bassavciliginin 24.02.2006 giin ve 2006/61 Esas 2006/27 id. Sayili
iddianamesiyle; saniklarin sug tarihinde Sarkikaraagac Ilcesi Cigekpinar Kasabasinda diploma, ruhsat
ve sertifikalar1 olmadigi halde isteklilerin ucuz fiyattan ancak dishekimlerine yapilabilecek dis
dolgularin1 ve protez dislerin tamir islemlerini yapmak suretiyle atili suclar1 isledikleri, bu nedenle
saniklarm ayr1 ayri 1219 sayili kanunun 41. ve TCK.nun 53.maddeleri uyarinca ayri ayri
cezalandirilmalar istemi ile Sarkikaraaga¢ Asliye Ceza Mahkememizde kamu davasi agilmustir.
Savunma :Santk Nahsen Basi¢ savunmasinda; miisnet sucu kabul edilmedigi, kendisinin
babadan kalma seyyar disgilik yaptigini, ancak herhangi bir diploma ve ruhsatinin olmadigini bu isi
yaparken sadece sahislarin dig Olgiilerini alarak tanidigi dis laboratuaria gotiirlip orada dolgu ve
protez disler yapildiktan sonra kendisinin bu disleri ilgililerine gotiirerek taktigini, kesinlikle dis
dolgusu ve protez yapmadigini, dis tamiri yapmadigmi 25.01.2005 tarihli C.Bassavciligindaki
savunmasini tekrarla olay tarihinde 3 kisinin ayr1 ayr kendi rizalariyla kirik bulunan dislerini tamir
ettiklerini ve taktiklarini, kargiliginda 65,00 YTL aldiklarini, jandarma tarafindan muhafaza altina
alinan dishekimligi malzemelerinin de kendilerine ait oldugu savunulmustur.

Sanik Yilmaz Basi¢ savunmasinda; miisnet sucu kabul etmedigini, su¢ tarihinde
agabeyi Nahsen Basi¢’in yaninda bulundugunu, kesinlikle dis tamiri, 6l¢ii alma ve dis dolgusu
yapmadigini, agabeyinin kendisinin yanma gelmesini istedigi icin onun yaninda bulundugunu,
25.01.2005 tarihli C.Bagsavciligindaki savunmasindaki savunmasini tekrarla olay tarihinde 3 kisinin
ayr1 ayr1 kendi rizalariyla kiril bulunan dislerini tamir ettiklerini ve taktiklarini, karsiliginda 65,00
YTL aldiklarini, jandarma tarafindan muhafaza altina alinan dishekimligi malzemelerinin de
kendilerine ait oldugunu savunmustur.



GEREGI DUSUNULDU:Miidahil Dishekimleri Odas1 Baskam Hiidayi Kartdz alinan beyaninda;
saniklarmn gezici diggilik yaptiklarmi, saniklarmn halkin saghg iin biiyiik tehlike arz eden HEPATIT
ve AIDS gibi yaygin bulasici hastaliklarin yayilmasina neden olan bu tiir girisimlerin ¢ok biiyiik
sorunlara yol agtigini, hi¢bir yasala ve bilimsel tarafi olmadan ¢aligan sahte dighekimleriyle miicadele
etmenin hem insanlik hem de devletin temsilcisi olarak yasal zorunluluk oldugunu beyan etmistir.

Tanik Mevliit Giindogdu beyaninda; Olay tarihinde yaklasik bir haftadir Cigekpinar
kasabasinda dis tamir ve dolgusu iizerine c¢alisan saniklarin bulundugunu duydugunu, kahvehaneye
gittiginde saniklarin kendisinin tamir edilecek iki adet disinin kancalarin1 yapmak i¢in her iki sanigin
kendisini muayene ettiklerini ve iki adet disinin kancalarini tamir ettiklerini ve kendisinden 30,00 YTL
para istediklerini ve kendisinin saniklara bu parayr verdigini, saniklarin ¢alisma ruhsatlari olup
olmadigini bilmedigini beyan etmistir.

Tanik Adem Yilmaz beyaninda; olay tarihinde Cigekpinar Kasabasindaki kahvehanesini
islettigi sirada saniklar Nahsen Basi¢ ve Yilmaz Basi¢’in kahvehaneye geldiklerini, dis dolgusu ve dis
damagi yaptiklarimi soylediklerini, kendisininde bir disinin dolgusu diistiigiinden her iki samiga bu
dolguyu kahvehanesinde yaptirdigini, karsiliginda 10,00 YTL para istediklerini, saniklara 10,00 YTL
para verdigini, bu saniklarin ¢alisma ruhsati olup olmadigint bilmedigini ve sormadigini beyan
etmigtir.

Tanik Osman Cot beyaninda; olay tarihinde saniklar Nahsen Basi¢ ve Yilmaz Basi¢’in
Cicekpinar Kasabasinda Adem Yilmaz’in islettigi kahvehanesine geldiklerini, kendisinin de bir tane
disinin takma oldugundan saniklarin dis tamiri yaptiklarint sdylemeleri {izerine bu saniklara bir adet
disini yaptirdigini, saniklara 15,00 YTL para 6dedigini, saniklarin disgilik konusunda yetki belgelerini
veya diplomalar1 olup olmadigini bilmedigini beyan etmistir.

Tanik Mustan Kaynak beyaninda; olay tarihinde Cigekpinar Kasabasi Cordiik mahallesindeki
kdy odasinda oturdugu sirada saniklar Nahsen Basi¢c ve Yilmaz Basi¢’in kdy odasina geldikleri ve
disci malzeme ve aletlerine benzer aletleri cantasindan ¢ikardiklarini, algidan yapilmis dis kaliplar
iizerinde ¢alisma yapmaya basladiklarini, saniklarin kimin disini ¢ektigini ve kimlerin agzindan
kaliplarini alarak kimlere is yaptiklarini bilmedigini, bu saniklarin siiphelendigi igin, ayrica terdrist
olma ihtimali oldugundan ve ayrica vatandasin hastalik kapmamasi i¢in karakola bilgi verdigini beyan
etmistir.

Ankara Dishekimleri Odasina yazilan miizakereye 30.06.2006 tarihinde verilen cevapta,
saniklar Yilmaz Basi¢ ve Nahsen Basi¢’in oda kayitlarina rastlanilmadigi bildirilmistir.

Iddia makamu esas hakkindaki miitalaasinda: Yapilan yargilama sonunda toplanan delillere ve
tim dosya kapsamimna gore; saniklarin Adli Emanetin 2006/5 sirasinda kayitli bulunan ve
dishekimliginde kullanilan aletlerle dishekimligine ait muayene ve miidahalede bulunduklari, sug
tarihinde Sarkikaraagac Ilgesi Cicekpinar Kasabasinda taniklar Adem Yilmaz, Mevliit Giindogdu ve
Osman Cot’un diglerini yapma konusunda ticret karsiligi, tanik Adem Yilmaz’in bir dis dolgusu i¢in
10,00 YTL tanik Mevliit Giindogdu’nun iki adet dis kancasi i¢in 30,00 YTL ve tanik Osman Cot’un
bir dis tamiri i¢in 15,00 YTL iicret alarak dis tamiri yaptiklari, bu sirada jandarmanin olay yerine
gelmeleri iizerine yakalandiklari, saniklarin dishekimligi veya teknisyenligi konusunda ruhsat ve
diplomalarinin olmadigi, dishekimleri odasina kayitlar1 bulunmadigi, saniklarin bu sekilde atili suglar
isledikleri sabit bulundugundan saniklarin ayri ayr1 TCK.nun 37/1.maddesi delaletiyle 1219 sayili
kanunun 5181 sayili Kanunun 1.maddesi ile degisik 4l.maddesi wuyarinca ayr1 ayri
cezalandirilmalarina ve TCK.nun 54.maddesi uyarinca Adli Emanetin 2006/5 sirasinda kayith sugta
kullanilan esyalarin miisaderesine karar verilmesini kamu adina talep ve miitalaa etmistir.

Mahkememizce saniklarin kismi savunma ve beyanlarina, taniklarin mahkememiz kanaatine
uygun bulunan beyanlarina ve tiim dosya kapsamindaki kayit ve belgelere itibar edilerek mahkememiz
kesin kanaati olusturulmustur.

Mahkememizin olay hakkindaki kanaatinde; Yapilan yargilama ve tiim dosya kapsamindaki
delillerle ve iddia makaminin esas hakkindaki miitalaasinda beyan ettigi iizere; saniklar Nahsen Basig
ve Yilmaz Basi¢’m dishekimligi veya teknisyenligi konusunda ruhsat ve diplomalarinin olmadigi
halde gezici olarak ruhsatsiz dis tamiri ve protezi yapmak iizere olay tarihinde Sarkikaraaga¢ ilgesi
Cicekpinar kasabasina geldikleri, saniklarin Adli Emanetin 2006/5 sirasinda kayitli bulunan ve
dishekimliginde kullanilan aletlerle dishekimligine ait muayene ve miidahalede bulunduklari, sug
tarihinde Sarkikaraagac Ilgesi Cigekpinar Kasabasinda taniklar Adem Yilmaz, Mevliit Giindogdu ve
Osman Cot’un dislerini yapma konusunda licret karsiligi anlastiklari, tantk Adem Yilmaz’in bir dig



dolgusu i¢in 10,00 YTL, tanik Mevliit Giindogdu’nun iki adet dis kancasi i¢in 30,00 YTL ve tanik
Osman Cot’un bir dis tamiri i¢in 15,00 YTL {icret alarak dis tamiri yaptiklari, bu sirada jandarmanin
olay yerine gelmeleri iizerine yakalandiklari, jandarmanin saniklar1 aletleri ve esyalari ile birlikte
yakalayarak esyalarina el koyduklari, bu sekilde Adli Emanetin 2006/5 sirasinda kayithi bulunan ve
dishekimliginde kullanilan aletlerle dishekimligine ait muayene ve miidahalede bulunduklari,
saniklarin dishekimligi veya teknisyenligi konusunda ruhsat ve diplomalarinin olmadigini kendilerinin
de ikrar ettikleri, 1219 sayili Tababet ve Suabati sanatlarin Tarzi Icrasina dair Kanunun 5 ve
6.maddesine gore; hususi muayenehane agmak veyahut evinde muayenehane tesis eylemek suretiyle
sanatini icra eylemek istiyen her tabibin muayenehanesini agmasi ve bu mahalde sanatini icra ettigi
sirada baska bir mahalde muayene ve tedavi yapamayacaginin belirtildigi, kaldi ki saniklarin toplum
saglig1 i¢in ¢ok ciddi tehlike arz eden ve devletin ve hastaliklarin bilyiik saglik harcamalarina neden
olucu eylemlerde bulunduklari, bu sekilde atili suglart isledikleri sabit bulundugundan saniklarin ayri
ayrt TCK.nun 37/1.maddesi delaletiyle 1219 sayili kanunun 5181 sayili Kanunun 1.maddesi ile
degisik 41.maddesi uyarinca ayri ayri1 cezalandirilmalarina karar verilmis ve Adli Emanetin 2006/5
sirasinda kayith sugta kullanilan alet ve esyalarin TCK.nun 54/1.maddesi uyarinca miisaderesine karar
verilmistir.

Mahkememizce yapilan yargilama ve tiim dosya kapsami nazara alinarak yukarida
gerekeeleriyle anlatilan vicdani kanaatimiz dogrultusunda asagida tesis edilen hiikmii kamu adina
vermek gerekmistir.

HUKUM: Gerekgesi yukarida aciklandigi iizere;

1-Saniklar Nahsen Basi¢ ve Yilmaz Basi¢’in asli maddi istirak iradeleri ile dishekimligi veya
teknisyenligi konusunda ruhsat ve diplomalarinin olmadig1 halde gezici olarak ruhsatsiz dis tamiri ve
protezi yaptiklart sabit bulundugundan eylemlerine uyan TCK.nun 37/1.maddesi delaletiyle 5181
sayilt Kanunun 1.maddesi ile degisik 1219 sayili Kanunun 41.maddesi uyarinca sugun islenmesindeki
sekil ve 6zellikler, sugun iglendigi yer, su¢ konusunun 6nem ve degeri ve meydana gelen zarar ve fiilin
diger ozellikleri nazara alinarak saniklarin takdiren ayri ayr1 3 yil hapis ve 1000,00 YTL adli para
cezasl ile cezalandirilmalarina,

2-Saniklarin suglarini dolayli olarak ikrarlari lehlerine takdiri indirim nedeni kabul edilerek,
5237 sayili Yeni Tiirk Ceza Kanununun 62/1.maddesi uyarinca cezasindan takdiren 1/6 oraninda
indirim yapilarak saniklarin ayri ayri takdiren 2 yil 6 ay hapis 833,00 YTL adli para cezasi ile
cezalandirilmalarina,

Saniklar hakkinda kanuni ya da takdiri baskaca artirim yada indirim nedeni uygulanmasina
takdiren yer olmadigina,

3-Saniklara verilen hapis cezasinin miktarina ve cezalarin caydirici olmasi geregine ve sugun
islenmesindeki 6zelliklere gore 5237 sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunun 50/1.maddesi uyarinca saniklara
verilen hapis cezasinin tedbire ve adli para cezasina ¢evrilmesine kanunen ve takdiren yer olmadigina,

4-Saniklara verilen cezalarin miktarina ve cezalarin caydirict olmasi geregine ve saniklarin
gezici olarak ve saglik sartlarina uygun olmayan ortamlarda dis tamir ve protezleri yaparak kisilerin
hayat ve sagliklar1 agisindan giderilmesi imkansiz sonuglarin dogmasina neden olabilecekleri nazara
almarak ve verilen hapis cezasmin ertelenmesi halinde ileride su¢ islemekten cekinecegine dair
mahkememize olumlu kanaat gelmediginden, 5237 sayili Yeni Ceza Kanunun 51/1.maddesi uyarinca
saniklara verilen HAPIS CEZALARININ ERTELENMESINE TAKDIREN VE KANUNEN YER
OLMADIGINA,

5-Saniklara verilen hapis cezasi ve adli para cezasinin ayri ayr1 infazina,

6-Saniklara hakkinda 5237 sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunun 53/1-2-3.maddesi uyarinca
saniklarin kasten islemis oldugu suctan dolayi hapis cezalarina mahkumiyetlerinin kanuni sonucu
olarak;

1-a)Siirekli, siireli veya gegici bir kamu gorevinin stlenilmesinden; bu kapsamda, Tiirkiye
Biiylik Millet Meclisi iiyeliginden veya Devlet, il, belediye, kdy veya bunlarin denetim ve gozetimi
altinda bulunan kurum ve kuruluslarca verilen, atamaya veya se¢ime tabi biitlin memuriyet ve
hizmetlerde istihdam edilmekten,

b)Segme ve secilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan,

c)Velayet hakkindan; vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan,

d)Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kisiliklerinin yoneticisi veya
denet¢isi olmaktan,



e)Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir
meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten,
yoksun birakilmalarina,

2-saniklarin kasten islemis oldugu sug¢ dolayisiyla mahkim olduklar1 hapis cezalarinin infazi
tamamlanincaya kadar bu haklarini kullanmasinin yasaklamalarina,

7-Saniklara verilen cezadan gozlem altinda gegen siirelerin 5237 sayili TCK.nun 63.maddesi
uyarinca MAHSUBUNA,

8-Saniklarin sugta kullandiklar1 saniklara ait Adli Emanetinin 2006/5 sirasinda kayith
dishekimligi meslegini icra etmekte kullanilan ara¢ ve gereglerin ve esyalarin 1219 sayili Kanunun
41.maddesi uyarinca ve bunun disinda kalan sucta kullanilan esyalarin 5237 sayili TCK.nun 54/1
maddesi uyarinca MUSADERESINE,

9-Saniklarin kendi kusurundan ileri gelen ve asagida dokiimii yapilan toplam 14,30 YTL
yargilama giderinin CMK.nun 324 ve 325.maddeleri geregince ayri1 su¢ isleyen saniklarin Nahsen
Basi¢ ve Yilmaz Basi¢’tan miiteselsil olarak tahsili ile hazineye irat kaydina,

Dair, talebe uygun olarak verilen karar saniklar Nahsen Basi¢ ve Yilmaz Basi¢’in ve saniklar
Nahsen Basi¢ ve Yilmaz Basi¢ miidafii Av. Mehmet Demirel’in ve miidahil Dishekimleri Odas1
baskam Hiidayi Kartdz ve vekili Av.Ramazan Erdogan Orug¢’un yokluklarinda C.Savcisi Ibrahim
Yalgin 42201 huzuru ile CMK.nun 231.maddesi uyarinca saniklar Nahsen Basi¢ ve Yilmaz Basig
miidafii Av. Mehmet Demirel’e ve miidahil Dishekimleri Odas1 vekili Av. Ramazan Erdogan Orug’a
hiikmiin tebliginden itibaren 7 giin icinde mahkememize verecekleri bir dilekge ile veya zabit katibine
yapacaklart beyanin tutanaga gegirilmesi suretiyle Yasa yollarina bagvurma haklart bulundugu
bildirilerek ve hiikiim fikrasi agik¢a okunarak ve gerekcesi ana gizgileriyle anlatilarak acik¢a okunup
anlatildi. 22.02.2007

KATIP 95887

Yargilama Gideri Dokiimii

1 miizakere gideri : 90 Ykr
1 talimat gideri :9,90YTL
1 talimat gideri :3.50YTL
TOPLAM :14,30YTL



