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DAVANIN OZETi : Doktor olan davaci adina, 35.591.400-TL para cezasi verilmesine

iliskin Istanbul Tabip Odas1 Onur Kurulunun 27.11.2001 tarih ve 416 sayili kararinin onanmasina dair Tiirk
Tabipler Birligi Yiiksek Onur Kurulunun 5-6 Ekim 2002 giin ve 2002/1(33) sayili kararinin; isleme esas
alinan reklamin Tiirkiye simirlar1 disinda gazetenin Avrupa baskisinda yaymlanmis olup, olayda
yabancilik unsurunun oldugu, bu nedenle davali idarece yetkisi disinda karar verildigi ileri siiriilerek iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI :Davacmin sorumlu hekimi oldugu 6zel saglik kurulusunun iilkemizde faaliyet
gosterdigi, bu nedenle bu iilke kurallarma uymakla yiikiimlii oldugu, yiiriirliikkte olan yasal diizenlemelerde,
0zel saglik kuruluslarinin aralarinda mesleki rekabet disinda bir rekabetin olugsmasin1 6nlemek amaciyla
reklam yapilmasinin yasaklandig1 ve reklamin mecras1 konusunda da bir sinirlama getirilmedigi belirtilerek
davanin reddi gerektigi savunulmusgtur.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Ankara 10. idare Mahkemesi'nce dava konusu islemin iptali yolundaki
28.05.2003giinli ve E:2002/1771, K:2003/689 sayili kararimizin Danistay 8. Dairesinin
28.06.2003giinlii ve E:2003/5300, K:2004/3077 sayil1 karar1 ile bozulmasi nedeniyle bozma
kararina uyularak dosya yeniden incelendi ve isin geregi goriisiildii;

Dava; doktor olan davaci adina, 35.591.400-TL para cezas1 verilmesine iliskin Istanbul Tabip
Odas1 Onur Kurulunun 27.11.2001 tarih ve 416 sayili kararinin onanmasina dair Tiirk Tabipler Birligi
Yiiksek Onur Kurulunun 5-6 Ekim 2002 giin ve 2002/1(33) sayil1 kararinin iptali istemiyle agilmistir.

1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarmin Tarzi Icrasina Dair Kanunun 24 maddesinde,
mesleklerini uygulayan hekimlerin hastalarini kabul ettikleri yer ile muayene saatlerini ve uzmanliklarin
bildiren ilanlar verebilecekleri, diger bicimde ilan, reklam ve benzerlerini yapmalarinin yasak oldugu,
Tibbi Deontoloji Tiiziiglinliin 8. maddesinde, tabiplik ve dis tabipligi mesleklerine ve tedavi miiesseselerine,
ticari bir veche verilmeyecegi, tabip ve dis tabibinin her ne suretle olursa olsun yazilarinda kendi
reklamin1 yapamayacagi, gazetelerde ve diger nesir vasitalarinda reklam mahiyetinde tesekkiir ilani
yazdiramayacagi, 9. maddesinde, gazete ve diger nesir vasitalari ile yapilan ilanlarda ancak ad ve soyad ile
adresini ihtisas subesi ile akademik unvani ve muayene giin ve saatlerini yazabilecegi hilkkme baglanmustir.
6023 sayili Tiirk Tabipleri Birligi Kanununun 28. maddesinde de, sinema, radyo veya sair yazili ve sozlii
vasitalarla reklam yapilmasini énlemek idare heyetinin vazifeleri arasinda sayillmis ve 39. maddesinde de,
haysiyet divaninin evraki kendisine tevdi edilen azanin fiiline gére 15 giinden 6 aya kadar gegici olarak sanat
icrasindan men karar1 verebilecegi belirtilmistir.
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Ote yandan, 6023 sayil1 Yasanin deontoloji ve disiplin kurallari ile ilgili maddelerini diizenlemek
amaciyla ¢ikarilan Tiirk Tabipleri Birligi Sorusturma ve Yargilama Yonetmeliginin 5. maddesinin (a) ve (f)
bentlerinde, reklam yapmak ve el ilanlari ile rekabete yol acacak duyurular yapmak para cezasini gerektiren
fiil ve haller arasinda sayilmis, 9. maddesinde de, ayni sucun tekrarinda bir iist ceza verilecegi kurala
baglanmustir.

09.03.2000 giin ve 23988 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Ayakta Teshis ve
Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluslart Hakkinda Yonetmeligin "Mesul Miidiir" baslikli 12. maddesinde,
Mesul Miidiiriiniin, idari islemden bizzat, tibbi iglemlerden ise diger hekimler ile birlikte sorumlu oldugu,
saglik mevzuatinda belirtilen ve yetkililerce tanimlanacak diger siireleri yerine getirmeye ve saglik
kurulusunun, isleyisi ve denetimi ile ilgili her tiirlii islemin de Miidiirliik ve Bakanligin birinci derecede
muhatabi1 oldugu kural1 yer almustir.

Dosyanin incelenmesinden; Transmed adli 6zel saglik kurulusunun sorumlu hekimi olan davaciya,
Hiirriyet Gazetesinin Yurtdis1 baskisinin 23.06.2001 giinlii niishasinda yayimlanan ilan1 nedeniyle yukarida
bahis gecen diizenlemeler aykiri oldugundan bahisle ceza verildigi, anlasilmaktadir

Mesul miidiir olan davacinin, anilan yonetmelik hiikiimlerine gore 6zel saglik kuruluslarmin idari
islemlerden bizzat sorumlu olmasi karsisinda, s6z konusu ilanda adinin ve soyadinin olmamasinin
mevzuata aykir1 yapilan islemden sorumlu tutulamayacagi anlamina gelmeyecegi agiktir.

Bu durumda, davaciya para cezasi verilmesine iligkin islemde hukuka aykirilik
bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dokiimi gosterilen 38.200.000-TL yargilama
giderinin davaci lizerinde birakilmasina, davali idarece yapilan 54.810.000-TL temyiz yargilama gideri ile
daval1 idare vekili i¢in A.A.U.T uyarinca takdir olunan 200.000.000-TL avukatlik {icretinin davacidan
aliarak davali idareye verilmesine, kararin teblig tarihinden itibaren 30 giin i¢inde Danistay'da temyiz yolu
acik olmak iizere, 26.10.2004 giiniinde oybirligi ile karar verildi.
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