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Davaci ve Yiiriitmenin Durdurulmasini isteyen :

Davalilar : 1 - Bagbakanhk
2- Saglik Bakanligi

Davanin Ozeti : 18.07.2009 tarih ve 27292 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tipta ve Dis

Hekimliginde Uzmanlik Egitimi Yénetmeliginin "Dis Hekimliginde Uzmanlik Ana Dallari ve Egitim Surelerine Dair
Cizelge" baslikli Ek-2 sayil Cizelgesinin; olusturulan 6 uzmanlik ana dalinin hangi bilimsel verileri icerdigi ve
Ulkenin hangi ekonomik ve sosyal ihtiyaclarina dayanilarak secildidi konusunda herhangi bir aciklamaya yer
verilmedigi, uzmanlk ana dallar belirlenirken bilimsel raporlarin esas alinmadigi ve bu belirleme yapilirken
bilimsel calisma yapilmadidi, Dis Hastaliklari ve Tedavisi anabilim dalinin gerekge gosteriimeden uzmanlik ana
dali olarak belirlenmemesinin hukuka aykiri oldugu ileri sirulerek iptali ve yuritmenin durdurulmasi

istenilmektedir.

Savunmalarin Ozeti : Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanlk Egitimi Yonetmeliginin tipta ve dis

hekimliginde en yetkin unvani haiz olan Tipta Uzmanlik Kurulu Gyeleri tarafindan, yargi kararlarinin gerekgeleri
gbzetilerek, kazanilmis haklarin korunmasi, Avrupa Birligi Uyesi Ulkelerin uygulamalar ve Ulkemiz ihtiyaclari g6z
oninde bulundurularak hazirlandigi, Tipta Uzmanlik Kurulunun tek tek uzmanlik alani gozetilerek
olusturulmasinin fillen mimkin olmadidi ve bunun bir eksiklik olarak nitelendiriliemeyecegdi ve bu durumun bilimsel
gerek ve gerekgelerin goézardi edildigi anlamina gelmedigi, ayrica Kurulun konusunda uzman kisilerden olusacak
alt komisyonlar ile bu konuda gerekli bilimsel calismalar yapmasinin mumkin oldugu, her dizenleme igin
onceden bilimsel bir rapor hazirlanmasina imkan olmadigi, ek cizelgelerde yer alan dizenlemelerin Ulkenin
ihtiyaclarina cevap verecek sekilde ve tip alanindaki gelismelere paralel olarak yapildigi belirtilerek yiritmenin

durdurulmasi isteminin ve davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi ... Diisiincesi : Anayasa’nin 2. maddesinde cumhuriyetin nitelikleri

arasinda sayillan ve Anayasa Mahkemesi kararlarinda, her alanda adaletli bir hukuk duizeni kurup bunu
gelistirerek surdiren, hukuku tiim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa’ya aykiri durum ve tutumlardan
kacinan, kazaniimis haklara saygi duyarak bu hak ve 6zgurlukleri koruyup guglendiren, bitin eylem ve islemleri
Anayasa ve hukuk kurallarina uygun ve yargi denetimine acik bulunan, yasalarin Ustliinde yasa koyucunun da
bozamayacagi temel hukuk ilkeleri ile Anayasa’nin bulundugu bilincinde olan devlet olarak tanimlanan hukuk
devleti ilkesi uyarinca, idarenin eylem ve islemlerinin hukuka uygunlugunun denetlenebilmesi icin, daval
idarelerce dava konusu Yonetmelik ile dis hekimliginde 4 yeni uzmanlk ana dali ihdas edilmesini gerektiren
hukuki ve fiili durumun ortaya konulmasi, bir bagska anlatimla dizenlemenin sebep unsurunun belirlenmesi
gerekmekte olup, dis hekimliginde yeni uzmanlik ana dallari ihdas edilmesini gerektiren hukuki veya fiili
durumun ne oldugu ve bu uzmanlik ana dallari belirlenirken hangi kriterlerin esas alindigi bilimsel veri ve
gerekceler ile ortaya konulamadigindan, uyusmazlik konusu Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanhk Egitimi
Yonetmeliginin Ek-2 sayili Cizelgesinde hukuka uyarlik bulunmamakta olup, ylrutmenin durdurulmasi isteminin

kabull gerektigi distnilmektedir.



Danistay Savcisi ... Diislincesi : Dava, 18.07.2009 tarihli ve 27292 sayili Resmi Gazetede

yayimlanarak yurarlige giren Tipta ve Dis hekimliginde Uzmanlik Egitimi Yénetmeliginin, Dis Hekimligi Uzmanlhk
ana dallari ve egitim surelerini; 1- Adiz, Dis ve Cene Cerrahisi 4 yil , 2- Endotonti 3 yil, 3- Ortodonti 4 yil,
Pedodonti 3 yil 5-periodontoloji 3 yil 6- Protetik Dig Tedavisi 3 yil olarak belirleyen Ek 2. sayili ¢izelgesinin iptali

ve yurutulmesinin durdurulmasi istemiyle acilimigtir.

14.04.1928 tarih ve 938 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yururlige giren 1219 sayilh Tebabet ve
Suabati Sanatlarinin Tarzi Icrasina Dair Kanunun, 04.04.2007 tarih ve 26483 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yurlrlige giren 5614 sayili Kanunun 4. maddesi ile degistirilien 9. maddesi hikmi ile Saghk
Bakanhginin sirekli kurulu niteliginde Tipta Uzmanlik Kurulu ihdas edilmistir. Maddenin son fikrasinda, "kurulun
calisma usul ve esaslar ile diger hususlarla ihtisas belgelerinin alinmasi ve uzmanlik egitimi ile diger usul ve
esaslar Saglik Bakanlidinca hazirlanip Bakanlar Kurulunca yurirlige konulacak yonetmelikle diizenlenir. Bu
yonetmelik yUrirlige konuluncaya kadar mevcut dizenlemelerin uygulanmasina devam edilir" hikimleri yer

almistir.

05.04.1973 tarih ve 7/6229 sayih Bakanlar Kurulu karari ile yurirlige konulan Tababet Uzmanlik
Tuziginde, Ordotonti ve Dis Protezi ana dallari olarak dis hekimligi ile ilgili iki uzmanhk dal almakta iken, bu
tizGgu kaldiran ve 19.06.2002 tarih ve 24790 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tipta Uzmanlik Tuzugine ekli
cizelgede AgJiz, Dis Cene Hastaliklari ve Cerrahisi, Ordodonti, Pedodonti, Dis Protezi ve Periodontoloji adi altinda

bes ana dalda uzmanlik dizenlenmigtir.

2002 yilinda yayimlanan Tuzugun ekinde yer alan dis hekimleri ile ilgili uzmanlik dallari kisminin iptali
istemiyle Danistay Sekizinci Dairesinin E:2002/3488 esasinda kayith olarak agilan davada; 30.09.2004 tarih ve
K:2004/3549 sayih kararla eski Tuzukte dis hekimleri ile ilgili iki uzmanlik ana dali 6ngdérilmekte iken yeni tuzikte
bu iki anadala ¢ ana dal daha eklenmesinin gerekgelirinin hukuken gecerli olabilecek bilimsel bir raporla ortaya

konulamadigindan davaya konu diizenleme iptal edilmigtir.

idari iglemlerin bir sebebe ve gerekceye dayali olmasi hukukun genel ilkelerindendir.Bu ilke genel
anlamda diizenleme veya islem yapan idareyi uyguladigi ve tanzim ettigi dizenlemeyi kavramaya, dogru ve
anlamli olgular ortaya koymaya ve denetim yapmaya zorlar. islemlerde gdsterilen neden ve dayanilan gerekce
islemin yasaya uygunlugu ve dayanagini degerlendirme, itiraz edip etmeme konusunda ilgililere yardimci olmakla
birlikte, idarenin saydamhgi,savunma haklari,idari istikrar ve idareye guven ilkeleri ve hukuk devleti anlayisinin

olusumu noktalarinda da buyuk éneme sahiptir.

Bu duruma gore, s6zu edilen Danistay Sekizinci Dairesinin 30.09.2004 tarih ve 2004/3549 sayili
kararinda belirtildigi sekilde, dis hekimligi Uzerine yapilan uzmanhk alanlarindaki ihtiyag, gelisim, yurt disi
uygulamalar ile yetismis ve yetisecek uzmanlarin fiili gereksinmelere yanit vermesine ve Dis Hekimligi
Fakultelerinde olusan ve Dogentlik bilim dali olarak uygulanan alanlarin gelismesine iliskin hususlari irdeleyecek,
bilimsel gereklilikleri ve nedenleri ortaya koyacak bigimde, aykirilik olarak ileri siiriilen sebepleri de asgari dizeye
indirecek, uzmanlk alanlarinin hangi sayida ve hangi egitim surelerine uygun olarak teskilatlanmasinin uygun
olacagl konusunda hazirlanmig bir bilimsel rapora dayanmayan, dis hekimlerine iliskin uzmanhk alanlarinin
teskiline yonelik Tipta Uzmanhk Kurulunun incelenmesinden de gegen dizenlemede hukuka ve hizmetin

gereklerine uyarlik bulunmadigi sonucuna ulasiimaktadir.

Belirtilen nedenlerle, davaya konu Yénetmeligin Ek 2 sayil gizelgesinin yUrutilmesinin durdurulmasinin

uygun olacagi dusintlmektedir.



TURK MILLETI ADINA
Hukum veren Danistay Sekizinci Dairesince isin geregi gortsuldu:

Dava; 18.07.2009 tarih ve 27292 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanlik
Egitimi Yonetmelidinin "Dis Hekimliginde Uzmanlik Ana Dallari ve Egitim Sirelerine Dair Cizelge" baslikl Ek-2

sayili Cizelgesinin iptali istemiyle agilmistir.

2577 sayili idari Yargilama Usulii Yasasinin 27. maddesinin 2. fikrasinda; idari islemin uygulanmasi
halinde telafisi gli¢ veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin agikga hukuka aykiri olmasi sartlarinin

birlikte gergeklesmesi durumunda yuritmenin durdurulmasina karar verilebilecegdi kurali yer almistir.

Anayasanin "Yonetmelikler" bashkli 124. maddesinde; Basbakanlik, bakanliklar ve kamu tiizelkisilerinin,
kendi goérev alanlarini ilgilendiren kanunlarin ve tlzuklerin uygulanmasini saglamak Uzere ve bunlara aykiri
olmamak sartiyla, yonetmelikler ¢ikarabilecekleri diizenlenmistir.

14.04.1928 gln ve 938 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yurirlige giren 1219 sayili Tababet ve

Suabati Sanatlarinin Tarzi icrasina Dair Yasanin 5614 sayili Yasa ile degisik 9. maddesinde; "Egitim kurumlarina
egitim yetkisi verilmesi ve egitim yetkisinin kaldirilmasina iliskin teklifleri karara baglamak, uzmanlik ana dallarinin
rotasyonlarini belirlemek, uzmanlk sinavi jurilerini tespit etmek, yabanci ulkelerde asistanlik yapanlarin bilimsel
degerlendiriimesini yapacak fakulteleri ve egitim hastanelerini belirlemek, tipta uzmanlik egitimi ve uzman insan
glcu ile ilgili gorugler vermek, uzmanlarin tibbi gelismeleri izliemesini saglayici inceleme ve arastirmalar yapmakla
gorevli olmak lzere, Saghk Bakanlhiginin surekli kurulu niteliginde Tipta Uzmanhk Kurulu teskil olunmustur. Tipta

Uzmanlik Kurulu;

a) Bakanlik Mustesari, ilgili genel midur ve 1. Hukuk Musaviri,
b) Biri dis tabibi olmak Uizere egitim hastanelerinden Bakanligin segecegi bes,
c) Dért tip fakiiltesinden ve bir dis hekimligi fakiiltesinden YOK'iin segecegi birer,

)
)
)
¢) Gilhane Askeri Tip Akademisi ve Fakdlltesinin segecegi bir,
d) Turk Tabipleri Birliginin segecegi bir,

)

e) Turk Dis Hekimleri Birliginin segecegi bir, Uyeden olugur.

Kurumlar, segecekleri asil Uye sayisi kadar yedek Uye de belirler. Kurula segilecek asil ve yedek
Uyelerin uzman olmalari, ayrica en az ug¢ yillik klinik veya laboratuvar sefi ya da profesér unvanina sahip
bulunmalari sarttir. Uyelerin gérev sireleri Gi¢ yildir. Siiresi bitenler tekrar segilebilir. Kurul, Bakanhgin daveti
Uzerine yilda en az iki kez toplanir. Kurula Bakanlik Mustesari veya yapilacak ilk toplantida tyeler arasindan
secilecek baskan vekili baskanlik eder. Kurul, Gyelerden en az besinin teklifi ile olaganisti toplanir. Kurul,
Uyelerin Ggte ikisinin katilimi ile toplanir. Turk Tabipleri Birligi temsilcisi yalnizca tabiplerle ilgili, Turk Dis Hekimleri
Birligi temsilcisi de yalnizca dis tabipleri ile ilgili konularin gérustlecegi toplantilara katilabilirler ve kendi meslek
alanlar ile ilgili konularda oy kullanirlar. Kararlar oygokluguyla alinir. Oylarin esitligi halinde baskanin bulundugu
taraf cogunlugu saglamis sayilir. Ancak, kurumlarin egitim yetkisinin kaldiriimasina iligkin toplantilarda katilanlarin
en az ugcte iki cogunlugu ile karar alinmasi sarttir. Kurul toplantilarina Ust Uste iki kez mazeretsiz olarak
katilmayanlarin uyeligi diser. Kurulun calisma usdl ve esaslar ile ilgili diger hususlarla ihtisas belgelerinin
alinmasi ve uzmanhk egitimi ile ilgili diger usdl ve esaslar Saglik Bakanliginca hazirlanip Bakanlar Kurulunca
yurlriige konulacak yonetmelikle dizenlenir. Bu yonetmelik yirlrlige konuluncaya kadar, mevcut

dizenlemelerin uygulanmasina devam edilir." hikmu yer almistir.



1219 sayili Yasanin 5614 sayili Yasa ile degisiklikten énceki 9. maddesinde ise; "Ihtisas vesikalarinin
sureti ahzi ve bu hususta mer'i olmasi lazim gelen kavait isbu kanunun tarihi meriyetinden sonra Sihhiye ve
Muaveneti igtimaiye Vekaletince tanzim edilecek bir nizamname ile tayin olunur" hilkmiine yer verilmis ve bu
hukim uyarinca Saglik Bakanhgi tarafindan hazirlanan tlzukler ile tipta uzmanlik egitimine iliskin usul ve esaslar

belirlenmistir.

Giiniimiize kadar anilan madde hikmiine dayanilarak 1929 yilinda Tababet ve Ihtisas Vesikalari
Hakkinda Nizamname, 1947 yilinda Tababet Uzmanlik Belgeleri Tiizigli, 1956 yilinda Tababet Ihtisas
Nizamnamesi, 1961 yilinda Tababet ihtisas Tiiz(igii, 1962 yilinda Tababet Uzmanlik Tiiziigi ve 1973 yilinda

Tababet Uzmanlik Tuzugu, 2002 yilinda ise Tipta Uzmanlik Tuzugu yayimlanarak yurarlige girmigtir.

Dis hekimliginde uzmanlik uygulamasina ilk defa 1973 yilinda yayimlanan Tababet Uzmanlik Tizigu ile
baslanmis ve bu Tuzlkte uzmanlik ana dali olarak Ortodonti ve Dis Protezi belirlenerek, egitim surelerinin 3'er yil
olmasi 6ngérulmustir. 2002 yilinda yayimlanan Tipta Uzmanlik Taztgunde de Tababet Uzmanlk Tuzuginde yer
alan Ortodonti ve Dis Protezi uzmanlk ana dalina, AJiz, Dis, Cene Hastaliklari ve Cerrahisi ile Pedodonti ve
Periodontoloji uzmanlik ana dallari eklenerek uzmanlik ana dali sayisi 5'e g¢ikarilmistir. Ancak, Tuzukte
yapilan bu dizenlemeye karsi agilan davada verilen Dairemizin 30.09.2004 giin ve E:2002/3488, K:2004/3549
sayili karari ile; davall idarelerce, eski Tuzlkte dis hekimleriyle ilgili iki uzmanlik ana dali 6ngoérilmekte iken yeni
Tuzikle bu iki ana dala G¢ ana dal eklenmesinin gerekgeleri hukuken gegerli olabilecek bilimsel bir raporla ortaya
konulamadigindan, s6z konusu diizenlemede hukuka uyarlik gérilmedidi gerekgesiyle Tuzuge ekli Cizelgenin "dis
hekimleriyle ilgili uzmanlik dallar" kisminin iptaline karar verilmis ve bu karar Danigtay idari Dava Daireleri

Kurulunca onanmis ve karar dizeltme istemi de reddedilerek kesinlesmistir.

Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanhk Egitimi Yonetmeligi 1219 sayili Yasanin degisik 9. maddesine

dayanilarak hazirlanmis ve 18.07.2009 tarih ve 27292 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yirirlige girmistir.

Dava konusu Yonetmeligin Ek-2 sayili Cizelgesinde, dis hekimliginde uzmanlik ana dallari ve egitim
sureleri; 1- Agiz, Dis ve Cene Cerrahisi 4 yil, 2- Endodonti 3 yil, 3- Ortodonti 4 yil, 4- Pedodonti 3 yil, 5-
Periodontoloji 3 yil, 6-Protetik Dis Tedavisi 3 yil olarak belirlenmistir.

Anayasa’nin 2. maddesinde cumhuriyetin nitelikleri arasinda hukuk devleti de sayllmis ve Anayasa
Mahkemesi kararlarinda ise hukuk devleti, her alanda adaletli bir hukuk duzeni kurup bunu gelistirerek surddren,
hukuku tim devlet organlarina egemen kilan, Anayasa’ya aykiri durum ve tutumlardan kaginan, kazanilmis
haklara saygi duyarak bu hak ve 6zgurlikleri koruyup guglendiren, bitiin eylem ve islemleri Anayasa ve hukuk
kurallarina uygun ve yargi denetimine acik bulunan, yasalarin Ustliinde yasa koyucunun da bozamayacagi temel

hukuk ilkeleri ile Anayasa’nin bulundugu bilincinde olan devlet olarak tanimlanmistir.

Bu baglamda, hukuk devleti ilkesinin bir geregdi olarak, idareler bireysel ya da diizenleyici iglemler tesis
ederken sinirsiz bir takdir yetkisine sahip olmayip, bu takdir yetkisini hukuka, kamu yararina ve hizmet gereklerine
uygun olarak kullanmalidirlar. Bu iglemlerin hukuka uygunluklarinin yargi mercileri tarafindan denetlenmesi
sirasinda ise, idareyi iglem yapmaya iten sebep de irdelenecek ve takdir yetkisinin belirtilen sinirlar iginde

kullanilip kullaniimadigdi resen g6z 6nlinde bulundurulacaktir.

Bu itibarla, idare hukukunda islemlerin objektif bir sebebe dayanacagi kuskusuzdur. Sebep unsuru ise,
karar alinmadan veya islem tesis edilmeden 6nce varolan ve idareyi belli bir karar veya islem tesis etmeye

go6turen hukuki veya fiili durum olarak tanimlanabilir. Bu tanimdan da anlasilacag Gzere, sebep, islemi yapanin



kendi dislncesinde yer alan ve bu nedenle tercih ettigi bir husus olmadigindan, nesnel bir nitelik tasir. Bu
durumun sonucu da, bireysel veya duzenleyici islem, hukukun 6ngdrdidu nesnel bir neden veya maddi olguya
dayanilarak yapilmamis ise hukuka aykiri olacaktir. Ayrica, islemlerde gosterilen sebep ve gerekge, islemin
hukuka uygunlugunu degerlendirme ve itiraz edip etmeme konusunda ilgililere yardimci olmasinin yaninda,
idarenin saydamligi, savunma haklari ve idareye glven ilkeleri ve yukarida belirtilen hukuk devleti anlayiginin

olusumu bakimindan da blyuk éneme sahiptir.

Bununla birlikte, kamu hizmetine egemen olan ilkelerden biri olan uyarlama (degiskenlik) ilkesi uyarinca
idarelerin, dizenleme yetkisine sahip oldugu alanlarda, uygulamalari ¢cagin gereklerine ve toplumun ihtiyaglarina
uygun olarak degistirip, yeniden duzenlemesi, hem bir gérev hem de bir yetki ise de, bu yetkinin hukuka uygun
olarak kullaniimasi gerekmekte olup, ayni zamanda bunun denetiminin yapilabilmesi icin kamu yararini
gerceklestirmek amaciyla yapilan diizenlemelerin hukuki veya fiili gerekgelerinin somut olarak ortaya konulmasi

gerekmektedir.

Bu kapsamda, uyusmazlik yukarida belirtilen temel hukuki ilkelerle birlikte ele alininca, davali idareler
tarafindan dava konusu Yénetmelik ile dis hekimliginde 4 yeni uzmanlik ana dali ihdas edilmesini gerektiren
hukuki ve fiili durumun ortaya konulmasi, bir baska anlatimla diizenlemenin sebep unsurunun belirlenmesi

gerekmektedir.

Dava konusu Yoénetmeligin, Tipta Uzmanlik Kurulunun ¢alisma esaslarini dizenleyen 6. maddesinin 8.
fikrasinda; Tipta Uzmanlik Kurulu kararlarinin ve varsa karsi oylarin, karar tarihinden itibaren (g is guinl igerisinde
gerekeeleri ile birlikte yazilarak imzalanacadi ve sekreteryaya bildirilecedi belirtiimis, ayni Yénetmelidin Kurulun
gorevlerini diizenleyen 7. maddesinde de; Kurulun gérev alanlariyla ilgili konularda calismalar yapmak ve goris
hazirlamak Uzere, gorev suresini ve Uye sayisini belirledigi gecici komisyonlar kurabilecedi hidkim altina

alinmistir.

Davali idarelerce, dava konusu dizenlemelerin, uzun slren toplanti ve ¢alismalar neticesinde, bilimsel
cevrelerden goris alinarak, tlkemiz ihtiyaglari ve gelismis Ulkelerin uygulamalari gozetilerek, alaninda uzman
kisilerce yapildigi ve tipta uzmanlik egitimine iliskin olarak ana dal ve yan dal belirlemek konusunda takdir hakki
ve yetkisinin uhdelerinde oldugu ve bu yetkinin hukuka uygun olarak kullanildidi ileri suridlmustur. Ancak, bu
iddialari destekleyen ve diizenlemenin yapilmasina temel teskil eden bir bilimsel ¢alismanin ya da raporun
bulunmadigi, dlkemizde dis hekimliginde uzmanlik ana dalinin 6'ya ¢ikarilmak suretiyle, yeni uzmanlik ana dallari
ihdas edilmesini gerektirecek bir ihtiyacin, akademik gerekliligin varligini ortaya koyan verilerin veya bu yéndeki
akademik cevrelerden alinmis bilimsel goruslerin dikkate alinarak duzenleme yapildigini gdsterecek bilgi ve

belgelerin sunulmadigi gérilmektedir.

Diger taraftan, davali idarelerce, yukarida belirtilen Yoénetmelik hukumleri uyarinca, davaya konu
Yonetmeligin hazirlanmasina iliskin Kurul kararlarinin ve karsi oylarin gerekgesini iceren belgelerin ve ayrica
bilimsel konularda yardimci olmak tzere alt komisyonlar olusturulduguna ve bu alt komisyonlarin ¢alismalarinin
Yonetmeligin hazirlanmasinda dikkate alindigina iligkin bilgi ve belge de sunulmamis, sadece 6-7 Mayis 2009
tarihlerine iligkin Tipta Uzmanhk Kurulu Toplanti Tutanagi ibraz edilmis olup, bu tutanaklarda ise, yalnizca
Yonetmelik taslagina ve bazi Kurul Gyelerinin ve bazi dernek ve kurumlarin Yéonetmelige karsi ayrisik gorislerine
yer verilmigtir. Dolayisiyla davali idarelerin, Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanlk Egitimi Ydénetmeliginde
ongorilen sekilde bilimsel calismalarin yapildigini ortaya koyamadidi acgik oldugundan, bilgi ve belge ile

desteklenmeyen iddialarina itibar etmek mimkun degildir.



Ayrica, Saglik Bakanliginca, yeterli savunma suresi olmadigindan ve hangi diizenlemelere karsi dava
acilacagi bilinemeyeceginden yapilan diizenlemelere iligkin bilimsel raporlarin hazirlanamadigi ileri strilmus ise
de, Dairemizin konuyla ilgili yukarida belirtilen kararinda ve sebep unsuru ile ilgili yapilan agiklamalarda da
belirtildigi Uzere, bilimsel gerekce; dava konusu dizenlemenin yapildigi asamadan 6nce ortaya ¢ikmis olan ve
diizenlemeye yol acan hukuki veya fiili durumu ortaya koyan ve idari diizenlemeye yon veren bir kavramdir.
Dolayisiyla, bilimsel gerekge (rapor, veri) tesis edilen diizenlemeye temel teskil ettiginden, diizenlemenin yapildigi
veya sonuglandidi anda zaten var olan bir kavrami ifade etmekte olup, dizenleme hukuk aleminde sonug

dogurup, dava konusu edildikten sonra olusturulacak bir sebep degildir.

Bu durumda, dis hekimliginde yeni uzmanlik ana dallari ihdas edilmesini gerektiren hukuki veya fiili
durumun ne oldugu ve bu uzmanlk ana dallari belirlenirken hangi kriterlerin esas alindiginin bilimsel veri ve
gerekeeler ile ortaya konulamadigi, bu nedenle "Dig hastaliklari ve tedavisi" nin ihtisas dallari arasinda neden yer
almadigi da belirlenemediginden uyusmazlik konusu Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanlik Egitimi Yonetmeliginin
Ek-2 sayili Cizelgesinde hukuka uyarlik gortilmemistir.

Agclklanan nedenlerle, 2577 sayili idari Yargilama Usulli Yasasinin 27. maddesinde belirtilen kosullar
gerceklesmis oldugundan, Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanlik Egitimi Yonetmeliginin Ek-2 sayili Cizelgesinin
yuratidlmesinin durdurulmasina 15.01.2010 gliniinde oybirligi ile karar verildi.



