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DAVANIN OZETI : Davacl tarafindan, Turk Dighekimleri Birligi ve Digshekimleri Odalarinin

Disiplin Yénetmeligi'nin 8.maddesinin (a) ve (b) bentleri uyarinca para cezasi veriimesine iligkin
Kocaeli Digshekimleri Odasi Disiplin Kurulu'nun 28.09.2015 tarih ve 127 sayili Kararina kars! yapilan
itraz Uzerine sevk maddesinin 8/a oldudu hususu gozetilerek dlzeltiimek suretiyle aynen
onaylanmasina iliskin Turk Dishekimleri Birligi Yuksek Disiplin Kurulu'nun 27.01.2016 tarih ve
005/2016 sayili Kararinin; ceza zamanasiminin dikkate alinmadigi, savunma hakkinin kisitlandigi,
reklam sayilabilecek davranigta bulunulmadigi ileri strilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu ileri surtilerek davanin
reddi gerektidi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 6. idare Mahkemesi'nce, dava dosyas! incelenerek isin geredi gértsuldu:
Dava; davacinin, Tudrk Dishekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarinin Disiplin Yénetmeligi'nin
8.maddesinin (a) ve (b) bentleri uyarinca para cezasi verilmesine iliskin Kocaeli Dishekimleri Odasi
Disiplin Kurulu'nun 28.09.2015 tarih ve 127 sayili Kararina karsi yapilan itiraz izerine sevk maddesinin
8/a oldugu hususu gdzetilerek duzeltimek suretiyle aynen onaylanmasina iligkin Turk Dishekimleri
Birligi Yiuksek Disiplin Kurulu'nun 27.01.2016 tarih ve 005/2016 sayili Kararinin iptali istemiyle
actimistir.

1219 sayili Tababet ve Suabati San'atlarinin Tarzi icrasina Dair Kanun'un 40. maddesinde;"
icrayl sanat eden dis tabipleri ve disgiler hasta kabul ettikleri mahal ile muayene saatlerini bildiren ilanlar
tertibine mezun olup diger suretlerle reklam ve saire yapmalari memnudur." hlikmine yer verilmistir.

Tibbi Deontoloji Tzigu'nin 8. maddesinde, tabiplik ve dis tabipligi mesleklerine ve tedavi
muesseselerine, ticari bir veghe verilemeyecedi, tabip ve dis tabibinin yapacagdi yayinlarda tababet
meslegdinin serefini Ustin tutmaya mecbur oldugu, her ne suretle olursa olsun, yazilarinda kendi
reklamini yapamayacagi, tabip ve dis tabibinin, gazetelerde ve diger nesir vasitalarinda, reklam
mahiyetinde tesekkdr ilanlari yazdiramayacagi; 9. maddesinde, tabip ve dis tabibinin, gazete ve sair
nesir vasitalari ile yapacagi ilanlarda ve regete kagitlarinda, ancak ad ve soyadi ile adresini, Tababet
Ihtisas Nizamnamesine gére kabul edilmis olan ihtisas subesini, akademik unvanini ve muayene giin
ve saatlerini yazabilecegdi; 39. maddesinde, tabip ve dis tabibinin meslektaslarinin hastalarini elde
etmeye matuf hareket ve tesebbuslerde bulunamayacagdi hiikmune yer verilmistir.

3224 sayilli Tark Dishekimleri Birligi Kanunu'nun "Disiplin Cezalan" bashgini tasiyan 44.
maddesinde, dishekimlerine verilebilecek disiplin cezalari tek tek sayilarak, disiplin cezalarini gerektiren
fiiller ve bu fiillere uygulanacak disiplin cezalarindaki yéntem ve usullerin Birlikce dlzenlenecek bir
yénetmelikle gosterilecedi hikme baglanmis olup, bu hikme dayanilarak ¢ikarilan
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Turk Dishekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarinin Disiplin Yénetmeliginin 8.maddesinin (a) bendinde;
"Recete kagitlari, el ilanlari, promosyon malzemeleri ve benzeri araglarla reklam yapmak veya sanal
ortamlar da dahil olmak Uzere her turld iletisim araglarinda reklam amacina yénelik veya haksiz
rekabeti saglayici yazilar yazmak, yazdirmak veya agiklamalarda bulunmak; calistigi veya ortag
oldudu kurulus veya sirket aracilifi ile anilan eylemlerin yapiimasini saglamak veya yapilmasina géz
yummak" fiili, para cezasini gerektiren fiil ve haller arasinda sayilmistir.

Ayni Yénetmeligin "Zamanasimi” baslikli 12-B maddesinde; "Disiplin cezasi gerektirecek eylemlerin
islenmesinden itibaren 4 yil ge¢gmis ise sorusturma yapilamaz. Yonetim kurulu ise el koymus ise bu slre
islemez. Disiplin cezasi gerektiren eylem, ayni zamanda bir sug olusturuyor ve bu sug i¢in yasada daha uzun
bir zamanasimi siresi 6ngérilmis ise, birinci fikradaki siire yerine bu silre uygulanir.," hikmi
dizenlenmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci hakkinda mesul midiiri oldugu Ozel ...... Agiz ve Dis
Saghgi Poliklinigi'nin giilen ¢ocuk ve giilen kadin resimli "Ozel ....... Agiz ve Dis Saghigi Poliklinigi... ......
licesinde" ibareli bilboardlarla reklam yaptigi ve yine giilen cocuk ve giilen kadin resmi ile birlikte "Ozel
........... Agiz ve Dis Saghgi Poliklinigi... 20 mt" ibareli giydirme icerisinde yer alan yénlendirme
tabelasinin Birlikge belirlenen tabela standartlarina aykiri oldugunun belirlenmesi Gzerine yapilan
sorusturma sonrasinda, Kocaeli Digshekimleri Odasi Disiplin Kurulu'nun 28.09.2015 tarih ve 127 sayili Karari
ile Disiplin Yénetmeligimin 8.maddesinin (a) ve (b) bentleri uyarinca para cezasi verilmesine karar verildigi,
bu karara karsi yapilan itiraz lizerine, sevk maddesinin 8/a oldugu hususu gézetilerek diizeltiimek suretiyle
aynen onaylanmasina iliskin Turk Dishekimleri Birligi YUksek Disiplin Kurulu'nun 27.01.2016 tarih ve
005/2016 sayili Kararinin tesis edilmesi (izerine bakilmakta olan davanin agildigi anlasiimaktadir.

Olayda, dava konusu islemin dayanagini olusturan ilgili bilboardlar incelendiginde, glilen ¢ocuk ve
gilen kadin resimlerinin bulundugu, saglik kurulusunun isminin, telefon numarasinin, internet adresinin ve
"... ligesinde" ibaresinin yer aldigji, hizmet verdidi binadan farkli bir bina tizerinde yer alan giilen gocuk ve
gllen kadin resimli bina cephe giydirmesinin igerisinde yonlendirme tabelasinin bulundugu gérilmektedir.

Davacinin, zamanasimi itirazina iligkin olarak; dava konusu eylemin yapildigi tarihin saglk
kurulusunun agilis tarihi olan 2012 yil mayis ayi oldugu, Yoénetim Kurulu'nun ise el koydugu tarihin ise
davacidan ¢n savunmanin istenildigi 06.07.2015,tarihi oldugu goérildiginden, 4 yillik zamanagimi stresinin
dolmadidi anlagiimaktadir.

Bu durumda, reklam araci olan bilboardlarla talep yaratmaya yonelik, haksiz rekabet ilkesini
ihlal edici nitelikte ve belli bir alanda verilen sadlik hizmetini ticari bir nitelide biiriindiirerek yukarida
sayilan ilgili _mevzuat hiikiimlerinin _ihlal _edildidi anlasildigindan, davacinin para cezasi ile
cezalandiriimasina ydnelik dava konusu iglemde hukuka aykirlik bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dékimi yapilan 153,55-TL yargilama giderinin
davaci Uzerinde birakiimasina, AAUT uyarinca belirlenen 990,00-TL vekalet Ucretinin davacidan alinarak
davall idareye verilmesine, artan posta (cretinin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin
tebligini izleyen glinden itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bélge idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak
Uzere, 22/05/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

BEKIR UFUK KADIGIL J‘;g.ghﬁ"ﬁ-‘imB&HAR ERGENC CAN ESMA GUL SEKER
37871 F R S o 182236 192857
§ itk . ?‘r,,

> 5 2 5 e, ” s
UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandfistiyap.cov.ir adresinden F2BKTkw - ILjJnXMU - 9xXkNaE - atvros= il erigebilirsiniz



