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Temyiz isteminde Bulunan: ................
Vekili :Av. Hidayet Bulut

Cankaya Cad. 1610 Sok. No:14 — AYDIN
Kars1 Taraf  :Tirk Dishekimleri Birligi
Vekili :Av. Mustafa Giiler

Strazburg Cad. 28/28 — Sithhiye/ ANKARA
Istemin Ozeti :Dishekimi olan davacimn, baska bir ilde ¢alisan ortodontist dishekimini kendi
muayenehanesinde hasta bakmaya yonelik c¢alistirdigindan bahisle Tiirk Dighekimleri Birligi ve
Dighekimleri Odalarinin Disiplin Yonetmeliginin 9/a maddesi uyarinca daha once ayni eylemi
nedeniyle uyarma cezast almis oldugu dikkate alinarak; bir ay meslekten alikonma cezasiyla
cezalandirilmasina iligkin Aydin Dighekimleri Odast Disiplin Kurulunun 05.05.2005 giin ve 12-1
sayili igleminin iptali istemiyle agilan davada; Aydin Dishekimleri Odasinin kayitli {iyesi olarak
serbest meslek faaliyeti yiiriiten davacinin muayenehanesinde izmir Dishekimleri Odasina kayitli olan
ve Izmir ilinde muayenehanesi bulunan baska bir dishekiminin Hasta muayene ettiginin Aydin
Dishekimleri Odasinca 15.01.2005 giinlii tutanakla tespit edildigi, eyleminin sabit oldugu, daha 6nce
de bu durum nedeniyle uyarma cezas1 aldigi, islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle
davay reddeden Ankara 5.idare Mahkemesinin 07.06.2006 giin ve E:2005/2498, K:2006/1601 say1li
kararinin; Tirk Dishekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarmin Disiplin  Yonetmeliginin 9/a
maddesinde yer olan “calistirmak” eyleminin bir defaya mahsus olarak, 6zel istek iizerine hasta
muayene edilmesini kapsamayacagi One siiriilerek 2577 sayili Yasanin 49.maddesi uyarinca temyizen
incelenerek bozulmasi istemidir.

Savunmanin Ozeti: istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.
Damistay Tetkik Hakimi Sibel Karademir’in Diisiincesi: istemin reddi gerektigi diisiiniilmektedir.

Damistay Saveisi Leyla Kodakoglu’nun Diisiincesi:idare ve vergi mahkemelerince verilen kararlarin
temyizen incelenerek bozulabilmesi icin, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 49 uncu
maddesinin birinci fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.

Temyiz dilek¢esinde One siiriilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden higbirisine
uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen mahkeme kararmin onanmasinin uygun olacagi
diistintilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danigtay Sekizinci Dairesince isin geregi gortistildii:

Idare ve Vergi Mahkemeleri tarafindan verilen kararlarin temyiz yolu ile incelenip
bozulabilmeleri 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Yasasinin 49.maddesinin 1.fikrasinda yazili
nedenlerin bulunmasina baglidir.

Idare Mahkemesince verilen kararin dayandign gerekce usul ve yasaya uygun olup,
bozulmasint gerektiren bir neden bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi ile amilan kararin
onanmasina ve yargilama giderlerinin temyiz isteminde bulunan iizerinde birakilmasina 05.05.2008
giiniinde oybirligi ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Ayla Dr.Tacettin Yeniay Siddik Atil
Alkivileim Simsek Kaya Yildiz Uzelgiin



