OZET: Odalara yaymlarindaki ilanlar1 arastirmak zorunlulugunun yiiklenemeyecegi, bu nedenle,
dishekimi olmayan bir kisinin ilanlarina, Duyuru 5 adli dergide yer vermesi nedeniyle, odanin kusurlu
oldugunun ileri siiriilemeyecegi hk.

T.C.

DANISTAY

Sekizinci Daire

Esas No :1991/3247
Karar No :1993/1315

Temyiz isteminde Bulunan _: Tiirk Dishekimleri Birligi

Vekili : Av Tezcan Cakir, Mesrutiyet Cad. 3/15 ANKARA
Karsi Taraf : Dt. Kilig Aslan
Mithatpasa Cad. 26/32 Kizilay/ANKARA
Istemin Ozeti : Ankara Dishekimleri Odasi Yénetim Kurulu Uyesi olan

davacinin, kinama cezasi ile cezalandirilmasina iliskin 2.6.1990 giinil ve 22 sayili Tiirk Dishekimleri
Birligi Yiiksek disiplin Kurulu Karar1 iptali istemiyle agilan davayi; odanin ¢aligmalarini duyurmak
amaciyla yaymladigi Duyuru 5 isimli dergide Birlikle ilgili olarak yer alan boliimlerin, Birligi kii¢iik
diisiiriicli bir anlam ve amag tasimadig, birlik iiyelerine aydinlatici bilgi verilmek istendigi, odalara
yaymlarindaki ilanlar1 arastirmak zorunlulugunun yiiklenemeyecegi, bu nedenle, dishekimi olmayan
bir kiginin ilanlarina, Duyuru 5 adli dergide yer vermesi nedeniyle, odanin kusurlu oldugunun ileri
stiriilemeyecegi gerekgesiyle iptal eden Ankara 7.idare Mahkemesinin 4.6.1991 giin ve E:1990/2077
K: 1991/1152 sayili kararinin; dava dilekgesine Birlik Avukatinca yanit verilmesine karsin, davaya
iliskin tiim bildirimlerin Birlige yapilmasinin usule aykir1 oldugu, oda Yoénetim Kurulunun suglayici
duyurusu ile Birligi yipratmak amaci tagidigi, sahte dighekimlerini takip etmek ve cezalandirilmalarim
saglamanin Oda ve Birligin gorevi oldugu, duyurularla ilgili olarak da gerekli titizligin gosterilmesi
gerektigi One siiriilerek 2577 sayili Yasanin 49. maddesi uyarinca temyizen incelenerek bozulmasi
istemidir.

Savunmanin Ozeti :Yanit verilmemistir.

Damistay Tetkik Hakimi : Giiler Ciftci

Danistay Savcis1 Belma Koésebalaban’in Diisiincesi: Ankara Dishekimleri Odasi Ydnetim
Kurulu Uyesi olan davaciya Tiirk Dishekimleri Birligi Yiiksek Disiplin Kurulu Karar ile kinama
cezasi verilmesine iliskini islemi iptal eden; Ankara 7. Idare Mahkemesi kararinin; dosyadaki tiim
bildirimlerle, durugsma bildiriminin Birlige yapilmasinin Tebligat Yasasi1 ve Tiiziigline aykir1 oldugu,
Ankara Dighekimleri Odasinin tarife Onerisini erken gondermesinin bir énemi olmadigi, diger oda
onerilerinin de beklendigi, sahte dishekimi ile ilgili duyuru da, duyuru sahibinin dishekimi olup
olmadiginin arastirilmas1 gerektigi one siiriilerek, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Yasasinin
49.maddesi uyarinca temyizen incelenerek bozulmasi istemidir.

T.C. Anayasasiin 129.maddesinde uyarma ve kinama cezalartyla ilgili olanlara hari¢ disiplin
kararlarinin yargi denetimi diginda birakilamayacagi 3224 sayili Tiirk Dishekimleri Birligi Yasasinin
44.maddesi son paragrafinda, disiplin cezalarina kars1 yapilacak itirazlarin usul ve sartlarinin birlikge
diizenlenecek bir yonetmelikte gdsterilecegi kurala baglanmigtir.

Yasanin verdigi bu yetki uyarinca, uygulamaya konulan ydnetmeligi 8.maddesinde, ise
uyarma ve kinama cezalarina itiraz edilmeyecegi belirtilmistir.

Bu durumda, verilen kinama cezasinin yasal diizenleme ile yargi denetimi diginda birakildigt
anlagildigindan, mahkemece davanin incelenmeksizin reddine karar verilmesi gerekirken, igin esasinin
incelenmesinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, mahkeme kararinin bozulmasma karar verilemesinin uygun olacagi
diisiintilmektedir.



TURK MILLETI ADINA
Hiikiim veren Danistay Sekizinci Dairesince isin geregi gorusiildii:

Idare ve Vergi Mahkemeleri tarafindan verilen kararlarin temyiz yolu ile incelenip
bozulabilmeleri 2577 sayili Idare Yargilama Usulii Yasasinin 49.maddesinin 1.fikrasinda yazili
nedenlerin bulunmasina baglidir.

Ankara 7.idare Mahkemesi kararmin dayandigi gerek¢e usul ve Yasaya uygun olup,
bozulmasini gerektiren baska bir nedenle bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi ile anilan kararin
onanmasina ve yargilama giderlerinin temyiz isteminde bulunan iizerinde birakilmasma 11.3.1993
giiniinde usulde ve esasta oygoklugu ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Metin Nursen Ahmet Nuri  Giingor Zuhal
Giiven Catal Colakoglu Demirkiran Cokar
Azhik Oyu :1982 Anayasasinin 129. maddesinin {igiincii fikrasinda, uyarma ve

kinama cezalariyla ilgili olanlar disinda disiplin kararlarinin yarg: denetimi disinda birakilamayacagi
kurala baglanmustir.

Anayasanin bu kuralinin, uyarma ve kinama cezalariyla ilgili disiplin kararlarinin yargi
denetimi disinda birakilmasi gerektigi anlami tasidig aciktir.

Bu durumda, uyarma ve kinama cezalarimin dava konusu edilmesi ve mahkemelerce bu
konunun esastan incelenmesine olanak yoktur.

Bu nedenle, davaciya verilen kinama cezasina karsi acilan davayi inceleyerek iptal karari
veren mahkeme kararinda, Anayasayla getirilen kurala aykirilik a¢ik oldugundan, idare mahkemesi
kararinin bozulmasi gerektigi oyuyla karara usul yoniinden katilmiyoruz.

Baskan Uye
Metin Giliven Nursen Catal
Azhk Oyu : Ankara Dishekimleri Odasinca yayinlanan bir dergide dishekimi

olmayan bir kiginin ilanina yer verildigi bellidir.

Dighekimi olmayan bir kisinin, gercek dishekimi gibi verdigi ilanin, bir meslek kurulusunun
yayminda yer almasinda, kurum yonetiminin gerekli 6zel ve dikkati gostermemek nedeniyle
sorumlulugu vardir. Oda yonetiminde gorevli olan davacininda goérevinde titizlik gdstermeyerek
kusurlu duruma diistiigii ortadadir.

Bu nedenle verilen cezada hukuka aykirilik bulunmadigindan, dava konusu islemi iptal eden
mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi oyuyla karara katilmiyoruz.

Uye
Nursen Catal



